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UZNESENIE
Najvyssi stid Slovenskej republiky v sénate zloZenom z predsedu JUDr. Martina

Bargela a sudcov JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Petra Paludu na neverejnom
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zasadnuti..konanom 21. jula 2021 v Bratislave v trestnej veci obvineného
Lt 5 ’

Ing. ViR BW a spol. pre zlotin zvﬁhodﬁovania veritel'a podl'a § 240 ods. 1,
ods. 3 Trestného zdkona a iné, vedenej. ngi! Odbore kriminélnej policie Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v Banskej Bysftrici pod CVS: ORP-65/3-VYS-BB-2016, -
o navrhu generélneho prokurétora Slovenskeij republiky na rozhodnutie o nepripusteni

tlasti podkodenych v trestnom konani takto |

‘rozhogdol:

Podl'a § 47 ods. 3 Trestného poriadku v trestnej veci obvineného Ing. VIl
B. a spol. vedenej na Okresnom riaditefstve Policajného zboru v Banskej Bystrici
pod CVS: ORP-65/3-VYS-BB-2016, tiéast’ poskodenjch nepripidfa.

Odﬁvodnenie"
VySetrovatel' Policajného zboru, {Odboru kriminalnej policie Okresného

BB-2016, z 19. septembra 2018 (okrem iného) podl'a § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zaCal trestné stihanie a si¢asne postupom|podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku,
vzniesol obvinenie Ing. VN B za zlotin zvyhoditovania veritea podla

§ 240 ods. 1. ods. 3 Trestného zékona 2 Ing M M @D = Inz. N D

za zlogin zvyhodfiovania veritel'a podla § 240 ods. 1. ods. 3 Trestného zikona spachany

riaditePstva Policajného zboru v Banskej By}"trici uznesenim pod CVS: ORP-65/3-VYS-
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formou navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona na skutkovom ziklade tam

uvedenom.

Uznesenim, €. k. 3 Pv 81/16/6601-74, z 13. novembra 2018 prokuritor Okresnej
prokuratiry Banska Bystrica podfa § 193 ods. 1 pism. ¢} Trestného poriadku
ako nedovodné zamietol staZnosti zmienenych obvinenych, podané proti uzneseniu

o zalati trestného stihania a vzneseni obvinenia,

Generalny prokuritor Slovenskej republiky (v zastipeni prostrednictvom
namestnika) predloZil v predmetnej trestnej veci na Najvy3$si sid Slovenskej republiky
navrh na rozhodnutie o nepripusteni i&asti poskodenych v trestnom konani podl'a § 47
ods. 3 Trestného poriadku z 28. jina 202 1. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze v posudzovane;j
veel v priebehu dokazovania v ramei pripravného konania v predmetnej trestnej veci
bolo ustilenych 148 po3kodenych (fyzickych a rovnako aj privnickych oséb), ktori
pochédzaju, resp. maju sidla, pripadne miesta podnikania v réznych mestach Slovenskej
republiky. V ramci pripravného konania je potrebné vykonat’ opdtovné vysluchy
vietkych poSkodenych, a to v mnohych pripadoch formou doziadani na miestne
prisfudné odbory kriminalnej policie okresnych riaditel’stiev Policajného zboru v rameci
iizemia celej Slovenskej republiky. Vykon prav jednotlivych poskodenych v d’aliom
priebehu pripravného konania, najm# pri vykonavani vysluchov vietkych poskodenych,
pri doru€ovani pisomnosti a osobitne pri skonéeni vy3etrovania, a nasledne v konani
pred sidom, by mohol z &asového hl'adiska nefimerne prediZit trestné konanie, resp.
zévaznym spdsobom ohrozit’ el a rychly priebeh trestného stihania. Dalej generainy
prokurator Slovenskej republiky uviedol, Ze rozsah stihanej trestnej éinnosti s vysokym
pottom poskodenych vyzaduje v zdujme rychlosti a plynulosti konania stustredenie
vySetrovania predov3etkym na dokazanie, z trestnopravneho hladiska, zakladnych
a rozhodujicich skutoénosti, vyplyvajlcich z ustanovenia § 119 ods. 1 Trestného
poriadku. V tejto suvislosti poukédzal na § 1 Trestného poriadku, z ktorého vyplyva,
#¢ predmetom trestného konania je predovietkym nalezité zistenie trestného &inu

a podl'a zikona spravodlivé potrestanie pachatela.
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Generalny prokurétor navrhol, aby Najvyssi sid Slovenskej republiky podla § 47
ods. 3 Trestného poriadku rozhodol, Ze Gi8ast’ poskodenych v trestnom konani, vedenom
na Okresnom riaditel’stve Policajného zboru v Banskej Bystrici, CVS: ORP-65/3-VYS-
BB-2016, pre zlotin zvyhodiiovania veritePa podfa § 240 ods. 1, ods. 3 Trestného

zikona a iné, sa nepriputa.

Najvy3si sud Slovenskej republiky preskimal podany navrh z hi'adisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Trestného poriadku a zistil, Ze ndvrh generalneho prokuratora

Slovenskej republiky je dévodny.

Podla § 47 ods. 3 Trestného poriadku ak je v tej istej veci velkp pocet
poskodenych, spravidla prevysujuci sto a je:dnotlivym vykonom ich prav by mohol byt
zdvaZnym spésobom ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne
v pripravnom konani na ndvrh generdlneho prokurdtora Slovenskej republiky o ucasti
poskodenych v trestnom konani najvys§i sud wznesenim, ktoré sa doruéi navrhovatelovi.
Ak ndvrh nebol zamietnuty, generdiny p%okurdtor zabezpeci, aby bolo uznesenie

vhodnym spésobom zverejnens.

Najvys3i sud Slovenskej republiky _dospel k ziveru, Ze v prejednéavanej veci
st splnené podmienky na postup podla § 47 ods. 3 Trestného poriadku. Specificky
charakter spachanej trestnej Cinnosti s vysokym podtom poskodenych, ktorych podet
bol ustileny na 148, vyzaduje v zdujme riychlosti konania sistredenie vy$etrovania
predovietkym na zékladné skutoénosti v;yplyvajﬁce' z ustanovenia § 119 ods. 1
Trestného poriadku. Vykon prav jednotlivych poskodenych v uvedenom vysokom poéte
by v pripade ich pripustenia do trestného kenania zjavne mohol spbsobit’ predlZovanie
vy3etrovania, a2 tym v Kkonefnom dﬁslecgku zdvainym spdsobom ohrozit' véasné
dosiahnutie téelu trestného konania a ry’rschly priebeh trestného stihania. Ziroveii
Najvyssi sud zistil, Ze podet po§koden)?ch;;reélne neumozituje, aby im v pripravnom

konani boli ustanoveni spoloni zéstupcovia.
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Najvy33i siid tak postupoval aj v stilade s judikdtom najvyssieho sitdu R 1/2005-
1, podla ktorého zmyslom § 47 ods. 3 Trestného poriadku je umoznit’ orgdnom &innym
v trestnom konani sustredit’ sa v trestnom stihani na G&el trestného konania v tom,
aby trestné {iny boli néleZité zistené a ich pdchatelia podi'a zakona spravodlivo

potrestani tak, ako tento ucel vyplyva z ustanovenia § | Trestného poriadku.

Preto rozhodol najvy3si sud tak, Ze nepripusta Géast’ poskodenych v trestnom

konani.

Toto rozhodnutie ni¢ nemeni na procesnom postaveni po¥kodenych v zmysle
§ 46 ods. 1 Trestného poriadku. Na druhej strane ale z neho vyplyva, Ze poSkodeni
uZ nemdZu v priebehu d’al§ieho trestného konania vykonavat’ pradva uvedené v § 46

ods. 1 a ods. 3 Trestného poriadku,

Z ustanovenia § 47 ods. 3 Trestného poriadku vyplyva pre generilneho
prokurdtora povinnost zabezpedit’, aby toto uznesenie bolo vhodnym spdsobom
zverejnene, lebo odo dina jeho zvergjnenia, plynu premlcacie lehoty ohl'adom nédrokov
poskodenych na ndhradu Skody v civilnom konani.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st'aZnost’ nie je pripustna.

V Bratislave 21. jila 2021

JUDr. Martin Bargel,v.r.

predseda senitu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Haldszova
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