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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a
¢lenov JUDTr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Stifta v trestnej veci obvinenej R. K. pre hromadny zlo¢in
podvodu podrla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. j) Tr. zak.. na neverejnom
zasadnuti konanom 5. augusta 2021 v Bratislave, o navrhu generalneho prokuratora Slovenske;j

republiky na rozhodnutie o nepripusteni ti€asti poskodenych v trestnom konani, takto

rozhodol:

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci obvinenej R.K. vedenej na Odbore kriminalnej
policie Okresného riaditel’stva Policajného zboru v Rimavskej Sobote pod CVS: ORP-554/2-VYS-RS-

2020, ucast’ poSkodenychnepripusSta.

Odovodnenie

Generalny prokurator Slovenskej republiky v zastiipeni namestnikom (d’alej len ,,generalny
prokurator) podal 21. jula 2021 na Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud®)
navrh podla § 47 ods. 3 Tr. por. na nepripustenie Ucasti poskodenych v trestnom konani vedenom na
Odbore kriminalnej policie Okresného riaditel’stva Policajného zboru v Rimavskej Sobote pod CVS:
ORP-554/2-VYS-RS-2020.

Navrh odovodnil tym, ze v predmetnej trestnej veci bolo doposial stotoznenych 163
poskodenych, ktorych predvolavanie, vypocCuvanie, ako aj vyrozumievanie o preStudovani
vySetrovacieho spisu by takmer s ur¢itostou bolo spojené s mnohymi problémami. Poskodeni maja
pobyt na réznych miestach Slovenska. Ich pripadné vysluchy by preto museli byt vykonavané formou

doziadani, ktoré skutocnosti taktiez vylucuji, aby im bol v pripravnom



2 5Ndt 25/2021

konani podla § 47 ods. 2 Tr. por. ustanoveny spolo¢ny zéastupca. Kedze v tomto pripade by bol
ohrozeny ucel trestného konania, generalny prokurator navrhol, aby najvys$si sud rozhodol o

nepripusteni poSkodenych do trestného konania.

Najvyssi sud preskimal podany néavrh, ako aj predlozeny spisovy materidl z hladisk

uvedenych v § 47 ods. 3 Tr. por. a dospel k zaveru, Ze navrh generalneho prokuratora je dovodny.

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocet poskodenych, spravidla prevySujuci
sto, a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym spOosobom ohrozeny ucel a rychly
priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh generadlneho prokuratora
Slovenskej republiky (d’alej len "generalny prokurator") o uc¢asti poskodenych v trestnom konani
najvyssi sud uznesenim, ktoré¢ sa doruc¢i navrhovatelovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny

prokurator zabezpeci, aby bolo uznesenie vhodnym spdsobom zverejnené.

Podla § 47 ods. 4 Tr. por. k navrhu generalneho prokuratora podl'a odseku 3, ktory musi byt

oddvodneny, treba pripojit’ dosial’ ziskany cely spisovy material.

Najvyssi sud zistil, Ze navrh generalneho prokuratora koreSponduje s dosial’ zadovaZzenym
spisovym materidlom. Ako sud zistil, vySetrovatel’ Okresného riaditel'stva Policajného zboru, odboru
kriminalnej policie v Rimavskej Sobote (dalej len ,,OR PZ Rimavska Sobota®) vydal uznesenie z 20.
aprila 2021, sp. zn. CVS: ORP-554/2-VYS-RS-2020, ktorym podl'a § 199 ods. 1 Tr. por. na tam
uvedenom skutkovom zaklade zacal trestné stihanie (¢. 1. 11). Nasledne, po vykonani vysetrovacich
ukonov vydal 9. juna 2021 d’alsie uznesenie, ktorym podl’a § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
R.K. z hromadného zlo¢inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zak. v spojeni s § 138
pism. j) Tr. zak. na tom skutkovom zéaklade, Ze (zjednodusene) v obdobi od 11. septembra 2019 do 21.
februara 2020 bez vedomia a suhlasu majitel’a uctu X.X. pouzila vo svoj prospech, ked’ za pontknuty
fiktivny tovar prijimala od oséb platby ako zalohy na postovné, ¢im uviedla do omylu najmenej 163
poskodenych (€. 1. 16).

Dna 9. juna 2021 podal vySetrovatel’ prokuratorovi podnet na iniciovanie navrhu podla § 47
ods. 3 Tr. por. (€. 1. 23).

Najvyssi sud d’alej zistil, Ze v predmetne;j trestnej veci bolo stotoZnenych 163 poskodenych,

ktori maju trvaly / prechodny pobyt prakticky po celom tizemi Slovenskej republiky.
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Je teda vel'mi pravdepodobné, ze ich vysluchy by museli byt’ realizované cestou doziadani na
jednotlivé miestne prislusné OR PZ. Rovnako v danej veci neprichadza do tivahy postup podla § 47
ods. 2 Tr. por., ¢o je okrem mnozstva poskodenych a ich rozdielneho pobytu dané aj Specifickym
charakterom trestnej Cinnosti, pri ktorej vyska sposobenej skody u poSkodenych jednotlivo zvycajne
nepresiahla 10 € a nie je teda dany predpoklad, Ze by sa tito o spdsobent $skodu zvlast’ zaujimali, resp.

s organmi ¢innymi v trestnom konani aktivne spolupracovali.

Za tychto okolnosti bol najvyssi sud toho nazoru, Ze jednotlivym vykonom prav poskodenych
by mohol byt vazne ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania (§ 1 Tr. por.), a preto ich ucast’
podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. nepripustil (R 1/2005).

Rozhodnuté bolo pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 5. augusta 2021

JUDr.Juraj Kliment,v.r.

predseda sendtu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



