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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a ¢lenov
JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Petra Stifta v trestnej veci poskodenych vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov v sprave spoloc¢nosti - spol. s r. 0., pre pokra¢ovaci obzvlast zavazny
zlo¢in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. d), ods. 4 pism. a) Trestného zakona, na neverejnom
zasadnuti konanom 27. septembra 2021 v Bratislave, o navrhu generalneho prokuratora Slovenskej

republiky na rozhodnutie o nepripusteni ucasti poskodenych v trestnom konani, takto
rozhodol:

Podla § 47 ods. 3 Trestného poriadku v trestnom konani vedenom na Krajskom riaditel’stve
Policajného zboru v Bratislave, odbore kriminalnej policie, 2. oddeleni vySetrovania pod CVS: KRP-
337/2-VYS-BA-2019, pre pokracovaci obzvlast’ zavazny zlocin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2
pism. d), ods. 4 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h), pism. j) Trestného zakona,

sa uCast poSkodenychnepripusta.
Odovodnenie

Generalny prokurator Slovenskej republiky (d’alej ,,generalny prokurator®) podal pisomnym
podanim z 30. jula 2021, doru¢enym na Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej ,,Najvyssi sud) 2.
augusta 2021, navrh podl'a § 47 ods. 3 Trestného poriadku (,,Tr. por.”) na rozhodnutie o nepripusteni
ucasti poskodenych v trestnom konani vedenom na Krajskom riaditel'stve Policajného zboru v
Bratislave, odbore kriminalnej policie, 2. oddeleni vySetrovania pod CVS: KRP-337/2-VYS-BA-2019

(ide o trestnu vec ohladom poskodenych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v sprave

spolo¢nosti - spol.sr. 0.).
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Navrh oddvodnil tym, Ze vySetrovatel' odboru krimindlnej policie, 2. oddelenia vySetrovania
Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave (d’alej len ,,vySetrovatel’ PZ*) uzneseniami CVS:
KRP-337/2-VYS-BA-2019 z 21. jala 2020, 27. augusta 2020, 31. augusta 2020, 3. septembra 2020 a
22. septembra 2020 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie pre pokracovaci obzvlast zavazny
zlo¢in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. d), ods. 4 pism. a) Trestného zdkona (,,Tr. zak.*) s
poukazom na § 138 pism. h), pism. j) Tr. zak., a to na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej
Casti tychto uzneseni. V posudzovanej trestnej veci je trestné konanie vedené za pokracovaci obzvlast
zavazny zloCin sprenevery skutkovo spocivajuci v realizacii neopravnenych bezhotovostnych prevodov
z bankovych uctov jednotlivych bytovych domov v sprave obchodnej spolo¢nosti - spol.sr.
0., so sidlom -, 851 03 Bratislava, ICO: 35 846 925. Z relevantnych podkladov zabezpeéenych
v ramci postupu pred zacatim trestného stihania a v pripravnom konani vyplyva, Ze uvedenou
spravcovskou spolocnostou bolo s prostriedkami jednotlivych vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov disponované spdsobom zakladajicim podozrenie zo spachania obzvlast' zadvazného zlo¢inu
sprenevery podl'a § 213 ods. 1, ods. 2 pism. d), ods. 4 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. h),
pism. j) Tr. zak. Pri takomto podozreni sa preto vlastnici bytov a nebytovych priestorov v bytovych
domoch Specifikovanych v skutkovej vete kazdého z uzneseni vySetrovatela PZ o zacati trestného
stihania objektivne a opravnene dostali do procesného postavenia poskodenych podla § 46 ods. 1 Tr.

por. so vSetkymi pravami a narokmi, ktoré Trestny poriadok s takymto procesnym postavenim spaja.

Podrla generalneho prokuratora doposial’ vykonanym vySetrovanim v predmetnej trestnej veci
bolo ustalené a zadokumentovang, Ze stihanou trestnou ¢innost’ou bolo poskodenych celkovo najmenej
2006 fyzickych a pravnickych os6b. Menny zoznam jednotlivych poskodenych vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov, spracovany vysetrovatelom PZ na zaklade vypisov z prislusnych listov
vlastnictva, je zazurnalizovany na ¢. 1. 57 - 80 vySetrovacieho spisu. Okrem uvedeného sa v
predmetnom vysetrovacom spise nachddzaju trestné oznamenia aj dalSich oznamovatelov na
obchodnu spolo¢nost’ Vas spravea spol. s r. 0. na obdobnom skutkovom zaklade, o ktorych doposial
nebolo vySetrovatelom PZ rozhodnuté podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku. S prihliadnutim na
okolnosti pripadu a povahu skutkov tvoriacich predmet zacatého trestného stihania pritom mozno
prezumovat, Ze kone¢ny okruh poskodenych v tomto trestnom konani eSte nie je uzatvoreny a moze
narastat’ za predpokladu existencie podozrenia z protipravneho nakladania s finanénymi prostriedkami
nachadzajucimi sa na bankovych uctoch aj inych bytovych domov v sprave danej obchodnej
spolo¢nosti. Specificky charakter a rozsah stihanej trestnej ¢innosti s vysokym poétom doposial’ vyse
dvoch tisicov poskodenych vyzaduje v zaujme rychlosti a plynulosti konania sustredenie vySetrovania

predovsetkym na dokédzanie z trestnopravneho hladiska zakladnych a rozhodujlcich skutocnosti
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vyplyvajlcich z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por. Vykon prév jednotlivych poSkodenych v d'alSom
priebehu pripravného konania, najma pri dorucovani pisomnosti, osobitne pri skonceni vySetrovania, a
nasledne v konani pred sidom, by mohol z ¢asového hl'adiska neimerne prediZit trestné konanie, resp.
zavaznym spdsobom ohrozit” ucel a rychly priebeh trestného stihania. V tomto ohlade generalny
prokurator poukazal aj na ustanovenie § 1. Tr. por. z ktorého vyplyva, Ze predmetom trestného konania
je predovsetkym nalezité zistenie trestného Cinu a spravodlivé potrestanie jeho pachatel’a.

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocet poskodenych, spravidla prevysujuci
sto, a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym spdsobom ohrozeny ucel a rychly
priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh generalneho prokuratora
Slovenskej republiky (dalej len ,,generalny prokurator*) o ucasti poskodenych v trestnom konani
najvyssi sid uznesenim, ktoré sa doruc¢i navrhovatelovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny

prokurator zabezpeci, aby bolo uznesenie vhodnym spdsobom zverejnené.

Najvyssi sud preskiimal podany navrh generalneho prokuratora spolu s predlozenym spisovym

materialom z hl'adisk uvedenych v § 47 Tr. por. a dospel k zaveru, Ze navrh je dovodny.

Najvyssi sud rozhodoval vo veci v senate 5T, ktorému bola vec pridelena (pévodné zlozenie
senatu ST je JUDr. Juraj Kliment, JUDr. Peter Hatala a JUDr. Peter Stift), aviak so zastupujiicim
sudcom JUDr. Patrikom Pribelskym, PhD., ktory na zéklade 51. XVI ods. 4 a ¢l. X ods. 5 Rozvrhu
prace Najvyssieho sidu na rok 2021 v aktualnom zneni (ide o vec s koncovym cCislom 6) nahradil
riadiaceho predsedu senatu 5T JUDr. Juraja Klimenta, ktory bol uznesenim Najvyssieho sudu z 18.
augusta 2021, sp. zn. 4 Ndt 23/2021, vyluceny z vykonavania tkonov trestného konania v trestnej veci
vedenej na Najvys$som stude pod sp. zn. 5 Ndt 26/2021 na zaklade oznamenej zaujatosti JUDr. Jurajom
Klimentom.

Najvyssi sud zo spisového materialu zistil, Ze vysSie uvedenymi piatimi uzneseniami
vySetrovatel'a PZ bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie pre pokracovaci obzvlast
zavazny zloCin sprenevery podl'a § 213 ods. 1, ods. 2 pism. d), ods. 4 pism. a) Tr. zak. s poukazom na §
138 pism. h), pism. j) Tr. zak. ohladom obchodnej spoloc¢nosti - spol. s r. 0. so sidlom

Bratislava, ICO: 35846925, ku ktorému malo dojst’ pri vykone spravy roznych bytovych
domov a nebytovych priestorov v r6znych mestskych ¢astiach Bratislavy a v Stupave. Celkovy pocet

dosial’ stotoznenych poskodenych os6b je vyse dvoch tisic.

Trestny poriadok v § 47 ods. 3 Tr. por. ustanovuje, aby o ucasti poSkodenych v trestnom

konani v pripade, Ze je poSkodenych viac ako sto, rozhodol v pripravnom konani na navrh generalneho
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prokuratora Najvyssi sud, priCom musi vziat’ do uvahy pri rozhodovani, ¢i jednotlivym vykonom prav
poskodenych by mohol byt zdvaznym spdsobom ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania.
Zmyslom uvedeného ustanovenia je umoznit organom Cinnym v trestnom konani sUstredit’ sa v
trestnom stihani na zakladny tcel trestného konania, ktorym je podla § 1 Tr. por. nalezité zistenie
trestnych ¢inov a spravodlivé potrestanie ich pachatelov a po zmene vykonanej zakonom ¢. 312/2020

Z. z. aj odnatie vynosov z trestnej ¢innosti (primerane R 1/2005-1.).

Vzhl'adom na pocet identifikovanych poSkodenych v stihanej trestnej veci, ktorych je vySe
dvoch tisic, ktori st z réznych mestskych Casti Bratislavy a zo Stupavy, Najvyssi sud zistil, ze
jednotlivym vykonom ich prav by skuto¢ne mohol byt zdvaznym spdsobom ohrozeny ucel a rychly
priebeh trestného stihania vzhladom na rozsah ich prav, ktoré poskodenému v trestnom konani
priznava Trestny poriadok v § 46 az § 48a (trestné stihanie je pritom vedené pre majetkovy trestny Cin,
v pripade ktorého je predpoklad uplatnenia si aj ndhrady $kody jednotlivymi poskodenymi a tym aj ich
vysluchu v pripravnom konani), a teda pripustenie ucasti poskodenych v trestnom konani by mohlo
realne sposobit’ neimerné predlzovanie celého konania, ¢im by bol ohrozeny primarne samotny ucel

trestného konania a sekundarne aj jeho hospodarnost’.

V tomto ohlade pokiall konajuci senat NajvysSiecho sudu v niektorych predoslych
rozhodnutiach (sp. zn. 5 Ndt 24/2021 a sp. zn. 5 Ndt 27/2021) obdobny navrh, hoci s men$im poctom
poskodenych, zamietol s tym, aby bolo najskor umoznené posSkodenym sa pripadne dohodnut’ na
spolocnom zastupcovi, resp. spolo¢nych zastupcoch (najviac desiatich) S poukazom na ustanovenie §
47 ods. 2 Tr. por., tak v prejednavanej veci je taky postup vzhladom na obzvlast velky pocet
poskodenych presahujucich vyse dvetisic 0sob uz viac ako nepravdepodobny, a to aj z pohladu tej
skuto€nosti, Ze jednak ide doteraz o poskodenych z vySe dvadsiatich bytovych domov a nebytovych
priestorov zo vsetkych mestskych Casti Bratislavy a zo Stupavy a jednak uz v sucasnosti je zo spisu
zistite'né, Ze trestné oznamenia malo podat’ viac ako dvadsat’ 0sob, a teda umoznenie takého postupu
ohl'adom zvolenia si spolo¢nych zastupcov poskodenymi (tym, Ze by sa podany navrh zamietol) by v
podstate viedlo skor iba k d'al§iemu predlZzovaniu trestného konania bez realneho efektu vo vztahu k

pravam poskodenym.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Najvyssi sud rozhodol v sulade s podanym navrhom a

ucast’ poskodenych v predmetnom trestnom konani nepripustil.



5 5 Ndt 26/2021

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom jednomyselne.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny

riadny opravny prostriedok.
Y op P JUDr. Peter Hatala, v.r.

. predseda senatu
V Bratislave 27. septembra

2021

Vypracoval: JUDr. Peter Stift

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Milena Mihalikova Vargova / .
bt



