KRAJSKA PROKURATURA BRATISLAVA
Vajnorska 47, 812 56 Bratislava 1

Cislo: 1 Kv 35/20/1100-39 Bratislava 24.09.2020
EEC: 2-7-2324-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 4
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator oddelenia dozoru v trestnom konani vo veciach
organizovaného zloc€inu a prislusnikov ozbrojenych
bezpeénostnych zborov Krajskej prokuratury Bratislava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené
vézba: ano (od 19.06.2020, UVV Bratislava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- obzvlast zavazny zlo€in: vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek 4 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case dna 11.06.2020 napisal v priestoroch Fintess centra,
sidliaceho na Jarnej ulici Cislo 36 v Rozfave, list na notebooku znacky ASUS,
model: F5RL, ID:1A, vyrobné Ccislo 8ANOAS615409438, ktory vytladil v tychto
priestoroch na multifunkénom zariadeni znacky EPSON WF-5620, model C511A,
vyrobné Cislo SCSY026092 a tento list odoslal v piatich vytlackoch dria 12.06.2020
v Case priblizne 012.24 hodine zo Slovenskej posty XXXXX 1, sidliacej na
Safarikovej ulici &islo 422 v Rozhave, na adresu: ,NARODNA RADA SR, NAMESTIE
SLOBODY 1, 813 70 BRATISLAVA® v obalke o formate A5 spolu s prilohami —
fotokdpiou rozsudku NajvySSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 12.04.2007, sp.
zn. 5 Obo 313/2005, fotokdpiou listu Uradu vlady Slovenskej republiky zo dna



23.06.2008, Cislo 4863/2008/KPV OS V a fotokdpiou listu ministra Skolstva
Slovenskej republiky XXXXX zo dha 05.07.2007 €islo 1V-2006-15-6144/35251-1inv..,
adresovanych osobe XXXXX, Safarikova 33, 048 01 XXXXX, prisom ako
odosielatela listu uviedol v hlavicke fiktivnu osobu XXXXX, analytik, historik a pravny
zastupca poskodenych a ako adresatov uviedol Narodnu radu Slovenskej republiky,
Urad vlady Slovenskej republiky, XXXXX, predsedu NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky, XXXXX XXXXX a XXXXX a v obsahovej Casti listu Ziadal pod hrozbou
popravy uvedenych adresatov, ich rodinnych prislusnikov a sparring partnerov
zaplatit do piatich dni sumu po 100 miliénov eur na Cislo uctu v tvare IBAN SK37
0900 0000 0005 1003 1157, ktorého vlastnikom je manzelka obvineného XXXXX,
nar. 05.09.1956, nasledkom ¢€oho bola tato zasielka drfia 16.06.2020 v ¢ase o 07.00
hodine prevzata pracovni¢kou podatelne Narodnej rady Slovenskej republiky na
Slovenskej poste Bratislava 1, so sidlom Namestie SNP 490/35, Bratislava
a nasledne rozdistribuovana jednotlivym adresatom, ktorych povereni zamestnanci si
tento list s prilohami prevzali a oboznamili sa ich obsahom, teda svojim konanim
iného nutil hrozbou nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy, aby nieCo konal
a v pripade, Ze by doSlo k realnej uhrade pozadovanych finanénych prostriedkov,
sposobil by tymto ¢inom Skodu velkého rozsahu

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Krajského riaditelstva PZ Bratislava, OKP, pod CVS:
KRP-179/1-VYS-BA-2020 z 20.06.2020, bolo vznesené obvinenie XXXXX pre
obzvlast zavazny zlo€in vydierania v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 189 ods.
1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo
vyroku tohto uznesenia.

Dna 24.09.2020 bol na Krajsku prokuraturu Bratislava predlozeny navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku.

Vyhodnotenim doévodnosti trestného  stihania obvineného som po
prestudovani vySetrovacieho spisu zistil nasledovny skutkovy stav:

Obvineny XXXXX sa vo vysluchu zo dria 09.09.2020 ku skutku v plnej miere
priznal, pricom svoje konanie oddvodnil tym, ze v minulosti robil stavebné prace pre
Fond deti a mladeze, ktory bol zriadeny Ministerstvom Skolstva Slovenskej republiky.
Stavebné prace riadne dokon il a vyfakturoval. Celkova suma stavebnych prac
dosiahla vysku 2.540.000,- slovenskych korun. Nakofko Fond deti a mladeze zanikol
udajne bez pravneho nastupcu a exekuciu voci statu podat nemdze, podal Zzalobu na
sud s tym, Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v jeho prospech a priznal
mu uvedenu sumu aj s prisluSenstvom. Tento rozsudok pripojil k svojmu listu. Okrem
tohto postupu sa domaha sumy, ktora mu prinalezi aj mimosudnou cestou, avsak
dodnes bezuspeSne. Kontaktoval uz rdézne insStitucie a verejne Cinné osoby, ale
doposial mu nebola suma uhradena. Jeho bezvychodiskova situacia viedla k tomu,
Ze napisal list, v ktorom vyjadril svoj hnev tak, ze napisal text, v ktorom uviedol, ze
popravi vSetkych, ktori su za tento stav zodpovedni. Klistu prilozil spominany
rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, list XXXXX a XXXXX. List napisal
dna 11.06.2020 na notebooku, ktory mu bol zaisteny a dha 12.06.2020 ho odoslal



z poSty XXXXX 1. Na obalku napisal svojou rukou odosielatefa XXXXX a ako
adresata Narodnu radu Slovenskej republiky, Namestie slobody 1, 831 70 Bratislava.
Tuto osobu si vymyslel, ako jeho pravneho zastupcu, nakolko sa domnieval, ze
tymto spdsobom by mohol dosiahnut svoj opravneny narok. Obvineny XXXXX bol pri
vysluchu konfrontovany i s kamerovymi zaznamami zo Slovenskej poSty XXXXX 1 zo
dna 12.06.2020, pricom uviedol, Ze na tychto kamerovych zaznamoch sa nachadza
on a pochadzaju zo dria, kedy odoslal list, za ¢o je momentalne obvineny.

Vierohodnost’ priznania obvineného potvrdzuju idalSie ziskané dokazy,
konkrétne extrahovany obsah dobrovolne vydaného notebooku znacky ASUS,
model: FSRL, ID:1A, vyrobné Cislo BANOAS615409438, na ktorého pevnom disku sa
nachadzal elektronicky subor programu XXXXX s uplne totoznym textom, aky
obsahoval vyhrazny list doruCeny na Narodnu radu Slovenskej republiky.

Kriminalisticko-expertiznym skumanim z odvetvia kriminalistické skumanie
dokumentov bolo navysSe zistené, ze vSetky exemplare vyhrazného listu, ktoré vznikli
priamou tla¢ou dokumentu, boli vyhotovené na zaistenom multifunkénom zariadeni
znacky EPSON WF-5620, model C511A, vyrobné &islo SCSY026092.

Z vysledkov skimania KEU PZ Bratislava dalej vyplyva, Ze z dobrovolne
vydanej veci — obalky s listinami a prilohami, bol zisteny rovnaky DNA profil, ktory sa
nachadza v indexoch DNA profilov stép zaistenych z miest trestnych €inov a tento je
zhodny s DNA profilom porovnavacej vzorky oznacenej XXXXX, skumanym pod
CES:PPZ-KEU-BA-EXP-2011/12408.

V neposlednom rade je potrebné poukazat’ i na zaisteny obsah pisomnosti,
ktoré sa nachadzali v dobrovolne vydanom kozenom kufriku. Na viacerych
zaistenych listinach, €i obalkach bola ako odosielatel uvedena osoba XXXXX, priCom
ruéné pismo sa vizualne zhoduje s pismom uvedenym na obalke s vyhraznym
listom.

Dna 21.07.2020 bol na zaklade prikazu na vySetrenie duSevného stavu
Okresného sudu Bratislava | pribraty do konania znalec z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria a sexuologia, XXXXX, za ucelom skumania
zdravotného a psychického stavu obvineného XXXXX. Zo zaverov znaleckého
skumania menovaného znalca vyplyva, ze obvineny XXXXX trpi z psychiatrického
hladiska na vazne dusevné ochorenie s chronickym, dlhodobym priebehom, a to na
chronicku bludovu poruchu. V Case spachania predmetného skutku trpel vysSSie
uvedenou duSevnou chorobou, ktora mala zasadny vplyv na jeho ovladaciu
a rozpoznavaciu schopnost. V désledku potvrdenej duSevnej choroby (chronickej
bludovej poruchy) nebol schopny rozpoznat protipravnost’ svojho konania a zaroven
nebol schopny svoje konanie ovladat. Obe schopnosti boli vymiznuté. Pobyt
obvineného na slobode moéZe byt z psychiatrického hladiska nebezpecny pre
spolocnost, nemozno uplne vylucit, zZze sa ani v buducnosti, ato inapriek
psychiatrickej lieCbe nedopusti aktivit v zmysle obdobného konania, teda
neosobného listového obtazovania, Ci zastrasovania Statnych institucii. Znalec ale
nezistil realne podklady, resp. indicie k tomu, Ze by mal byt nebezpeény v priamom,
fyzickom slova zmysle. Na zaklade vy$Sie uvedeného konstatovania zastava znalec
nazor, Ze uobvineného bude dostaCujuca ambulantna forma ochrannej
psychiatricke;j lieCby, kde sa vhodnym



terapeutickym pristupom (aplikaciou depotnej antipsychotickej lieCby) da docielit
zmiernenie klinickych prejavov ochorenia aj s naslednou upravou jeho spravania
a konania. Je doklad z minulosti, ze takyto model u obvineného fungoval do roku
2018.

Podla § 14 ods. 1 Trestného zakona pokus trestného ¢inu je konanie, ktoré
bezprostredne smeruje k dokonaniu trestného cinu, ktorého sa pachatel dopustil v
umysle spachat trestny Cin, ak nedoslo k dokonaniu trestného cinu.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 189 ods. 1 Trestného zakona kto iného nasilim, hrozbou nasilia alebo
hrozbou inej tazkej ujmy nuti, aby nieCo konal, opomenul alebo trpel, potresta sa
odnatim slobody na dva roky az Sest rokov.

Podla § 189 ods. 4 pism. b) Trestného zakona odnatim slobody na dvadsat
rokov az dvadsatpat rokov alebo trestom odnatia slobody na dozivotie sa pachatel
potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a spésobi nim Skodu velkého rozsahu.

Podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Zo spisového materialu, najma z vypovede obvineného vyplyva, ze sa skutok
stal, bol by inak trestnym c¢inom a spachal ho obvineny, ale vzhladom k tomu, ze
nasledne bolo znalecky zistené, Zze obvineny v Case skutku trpel duSevnou chorobou,
jeho ovladacie schopnosti a rozpoznavacie schopnosti boli uplne vymiznuté, mozno
konstatovat, Ze obvineny bol v ¢ase skutku nepriCetny.

Vzhladom na uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Patrik Hujsa
prokurator



