KRAJSKA PROKURATURA BRATISLAVA
Vajnorska 47, 812 56 Bratislava 1

Cislo: 2 Kv 11/18/1100-17 Bratislava 24.02.2021
EEC: 2-7-566-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek1 pismenob,
pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno e Trestného zakona
obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba ~omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek1 pismenob,
pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator oddelenia dozoru v trestnom konani vo veciach
organizovaného zloC€inu a prislusnikov ozbrojenych
bezpeénostnych zborov Krajskej prokuratury Bratislava

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- obzvlast zavazny zlocCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

- obzvlast zavazny zlo€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1
pismeno b, pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona



na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/ od presne nezisteného dna roku 2017, minimalne od maja 2017 az
doposial, obvineni XXXXX a XXXXX po vzajomnej dohode a poskladani sa financnej
hotovosti, si zabezpecCili omamné a psychotropné latky, a to najma kokain tym
spésobom, Ze obvineny XXXXX zabezpecil dodavatela kokainu v Holandsku,
nasledne zabezpedil prevoz kokainu na uzemie Slovenskej republiky tym spésobom,
Ze ako kuriér na viacerych zapoZziCanych osobnych motorovych vozidlach vycestoval
viackrat do Holandska, do blizSie nezisteného mesta, kde zakupil kokain minimalne o
mnozstve 700 gramov, nasledne tento kokain doviezol na uzemie Slovenskej
republiky, okresu Bratislava 1V, tu si ho medzi sebou s XXXXX rozdelili podla vkladu
pefiazi od kazdého, kde nasledne menSiu Cast' tohto kokainu kazdy uzival pre
vlastnu potrebu a vacsiu Cast’ predal dalSim doposial nestotoznenym odberatelom,
nasledne v dnoch od 18.09.2017 do 20.09.2017 obvineni XXXXX a XXXXX po
vzajomnej dohode vycestovali do Holandska, na presne neurCené miesto za ucelom
nakupu a nasledného dovozu kokainu, kde kokain o mnozstve 700 gramov kupili
a doviezli do Bratislavy, nasledne XXXXX v zmysle ich predchadzajucej dohody s
XXXXX mu tento kokain o hmotnosti 500 gramov predal a zvySnych 200 gramov si
rozdelili XXXXX a XXXXX, z ktorych 71,55 g kokainu dna 30.10.2017 na zaklade
prikazu Okresného sudu v Bratislave IV pod €islom konania OSBAV-V-13-1/2017-
3Tp/36/2017 bolo zaistenych pocas domovej prehliadky u XXXXX na adrese jeho
trvalého bydliska, kde z predbezného vyjadrenia Kriminalistického a expertizneho
ustavu v Bratislave pod ¢. PPZ-KEU-BA-EXP-2017/13144 vyplyva, Ze je to kokain s
hmotnostou 71,55 gramu, kde jeho hodnota je minimalne 5.008,50 EUR a toto
mnozstvo zodpoveda minimalne 716 beznym jednotlivym davkam drogy, pricom
kokain je v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok, ¢im pachatelia takto porusuju vSeobecny zaujem spocivajuci v
ochrane spolocnosti pred nedovolenym predajom drog a neopravnene nakladaju s
latkami, ktoré su v zmysle Zakona NR SR ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsSich predpisov zakazané,

2/ obvineny XXXXX, spolu s XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, ktori
su pravoplatne odsudeni a spolu s XXXXX, minimalne od zaciatku roka 2017 az do
dna 30.10.2017, kedy bol obvineny XXXXX v predmetnej trestnej veci zadrzany
policiou, ako €lenovia organizovanej skupiny po viacerych vzajomnych dohodach,
organizovali pravidelny neopravneny dovoz kokainu z Holandského kralovstva na
uzemie Slovenskej republiky, najma do okresu Bratislava IV - mestské Casti Karlova
Ves a Dubravka, a to vo vacsich mnozstvach 1.000 gramov az 2.000 gramov, kde si
nasledne takto dovezeny kokain rozdefovali, ukryvali ho na neznamych miestach
v ramci bratislavského kraja a nasledne neopravnene so ziskom predavali vopred
dohodnutym odberatefom, ktori ho ponukali dalSim odberatefom alebo aj kone€nym
konzumentom, priCom vramci uvedeného zoskupenia mali presne rozdelené
jednotlivé ulohy, pdsobili planovito a koordinovane, priCom niektori Clenovia tejto
organizovanej skupiny sa vzajomne nepoznali, aby tak eliminovali riziko vzajomného
prezradenia v pripade zadrZania niektorého z nich policiou, kde kazda dodavka
kokainu bola vopred presne dohodnuta s doposial nestotoznenymi osobami
v Holandskom kralovstve, vopred boli na kupu kokainu pripravené financné
prostriedky a bolo aj urCené, ktorému odberatelovi resp. odberatelovi po privezeni na
uzemie Slovenskej republiky bude za dohodnutu cenu v konkrétnom mnozstve
dodana, v ramci skupiny mali najvysSie postavenie XXXXX, XXXXX ako aj XXXXX,



ktori riadili dalSie osoby vramci skupiny, komunikovali ohfadne kupy kokainu
s doposial nestotoznenymi osobami v Holandskom kralovstve, kam aj osobne za
tymto uCelom niekofko razy vycestovali, XXXXX v priebehu roku 2017 zabezpecil
kuriéra na dovoz kokainu, a to XXXXX, tento vozil osobnymi motorovymi vozidlami
kokain z Holandska na Slovensko pre XXXXX a XXXXX a XXXXX, ktori sa na kupu
kokainu finan¢ne skladali, XXXXX ziskal od obvineného XXXXX a XXXXX osobné
kontakty v Holandskom kralovstve, kde pre ucely kupy kokainu komunikoval
s doposial nestotoZnenymi osobami vystupujucimi pod prezyvkami ,Blondak a
»-Marokanec®, prifom obvineny XXXXX a XXXXX sa zucastnili po€iato€nych ciest do
Holandska, a to

- v mesiaci januar 2017 pravdepodobne v obdobi od 13.01.2017 do 16.01.2017
sprostredkoval obvineny XXXXX cez XXXXX prvu cestu do Holandského kralovstva
za ucCelom kupy kokainu, tejto sa zucastnil XXXXX, XXXXX, XXXXX a obvineny
XXXXX, pricom osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia combi, striebornej
farby, EC: XXXXX zabezpedil obvineny XXXXX z autopoZiGovne XXXXX, so sidlom
XXXXX, finanénu hotovost vopred zabezpecCili XXXXX a XXXXX rovnym dielom,
kazdy po 3.500,- EUR, nasledne po vopred dohodnutych inStrukciach od doposial
nestotoznenych o0séb vystupujucich pod prezyvkami ,Blondak® a Marokanec”
vycestovali do mesta Helmond v Holandsku, kde osoby vystupujuce pod uvedenymi
prezyvkami predali XXXXX 100 gramov kokainu za cenu 3.500,- EUR a XXXXX 100
gramov kokainu, za cenu 3.500,- EUR, po navrate na uzemie Slovenskej republiky
XXXXX a XXXXX predali takto zakupeny kokain kazdy samostatne sam svojmu
odberatelovi,

- vmesiaci februar 2017, pravdepodobne v obdobi od 05.02.2017 do
07.02.2017 uskutoCnili obvineny XXXXX, XXXXX a XXXXX druhu cestu do mesta
Helmond v Holandsku, a to na osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Rapid, svetlo
modrej azurovej farby, EC: XXXXX, ktoré zapozi¢al z autopoziGovne XXXXX s.r.o.
XXXXX na meno XXXXX, pricom od os6b s prezyvkami ,Blondak“ a ,Marokanec*
kupili kokain o hmotnosti 1.000 gramov, tento kokain nasledne previezli v rezerve
uvedeného vozidla, na ktorom isli obvineny XXXXX a XXXXX, v druhom vozidle iSla
osoba s prezyvkou ,Blondak® spolu s XXXXX, do mesta Berg alebo Kitsse
v Rakuskej republike, kde na druhy den si XXXXX od ,Blondaka“ kupil 500 gramov
kokainu za sumu 17.500,- EUR, tento nasledne predal doposial neustalenym
osobam a 500 gramov kokainu si kupil XXXXX za cenu 12.000,- EUR, z ktorych 400
gramov predal XXXXX za sumu 20.000,- EUR a zvySnych 100 gramov kokainu
XXXXX skonzumoval alebo rozdal, priCom XXXXX za to Zze obvineny XXXXX to
sprostredkoval ho zo zisku vyplatil sumou 2.000,- EUR,

- po vzajomnej dohode XXXXX a XXXXX v presne nezisteny den mesiaca
marec 2017, obvineny XXXXX zapozi€al osobné motorové vozidlo, vycestovali
XXXXX a obvineny XXXXX na tretiu cestu najskor do mesteCka Best a potom do
mesta s-Hertogenbosch v Holandskom kralovstve za ucelom nakupu 1.000 gramov
kokainu za sumu 29.000,- EUR, pri€om tieto financné prostriedky poskytol z vacsej
Casti XXXXX, priblizne o 3.000,- EUR viacej ako XXXXX, kupeny kokain po privezeni
na uzemie Slovenska XXXXX predal XXXXX za sumu 37.000,- EUR, finan¢ny zisk
v hodnote 8.000,- EUR si rozdelili tak, ze 4.000,- EUR si zobral XXXXX, 2.500,- EUR
si ponechal XXXXX a 1.500,- EUR dostal obvineny XXXXX, priCom eSte pocCas
uvedeného pobytu v Holandskom kralovstve XXXXX dohodol kupu dalSich 2.000
gramov kokainu,

po takto rozbehnutom nelegalnom obchode s kokainom a po vzajomnej dohode
XXXXX, XXXXX a XXXXX, kedy XXXXX na dovoz kokainu z Holandského



kralovstva na uzemie Slovenskej republiky zabezpecil ako Soféra — kuriéra XXXXX,
vylucili zo svojej skupiny obvineného XXXXX, ktory si od presne nezisteného dna
roku 2017, minimalne od maja 2017 do 30.10.2017, kedy bol zadrzany policiou
zadovazoval kokain, za Co je v sucCasnosti trestne stihany za obzvlast zavazny zloCin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. ¢), pism. d), ods.
2 pism. e) Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona v predmetnom tresthom konani vedenom pod CVS: PPZ-
221/NKA-BA2-2020.

Odovodnenie:

Dna 31.10.2017 vySetrovatel expozitury Bratislava Narodnej protizloCineckej
jednotky Narodnej kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru vzniesol
obvinenie podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku obvinenym XXXXX, XXXXX a
XXXXX za obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1
pism. b), pism. c), pism. d), ods. 2 pism. e) Trestného zakona, spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, pod CVS: PPZ-1077/NKA-PZ-BA-
2017, tak ako je uvedené v bode 1/ vyrokovej vety predmetného uznesenia.

Dna 05.04.2018 doSlo uznesenim podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku k
vyligeniu veci obvinenych XXXXX a XXXXX z konania vedeného pod CVS: PPZ-
1077/NKA-PZ-BA-2017 a vyluCena vec obvinenych XXXXX a XXXXX je nasledne
vedena na expoziture Bratislava Narodnej protizloCineckej jednotky Narodnej
kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru pod CVS: PPZ-368/NKA-PZ-BA-
2018, tak ako je uvedené vo vyrokovej vete predmetného uznesenia.

Dna 16.07.2018 vySetrovatel expozitury Bratislava Narodnej protizloCineckej
jednotky Narodnej kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru podfa § 228 ods.
3 Trestného poriadku na zaklade predchadzajuceho pisomného suhlasu prokuratora
Krajskej prokuratury Bratislava zo dna 10.07.2018 trestné stihanie vocCi obvinenym
XXXXX a XXXXX prerusil, nakolko obvineni XXXXX a XXXXX sa vyznamnou mierou
podielaju na objasneni zloCinu spachaného organizovanou skupinou.

Dévodom vylucenia obvinenych XXXXX a XXXXX na samostatné konanie v
pripravhom konani bolo, ze po vzneseni obvinenia boli viackrat vypocuti, pricom vo
svojich vypovediach sa k spachaniu a uc€asti na skutkoch, ktoré su im kladené za
vinu priznali, opisali podrobne okolnosti skutkov a to vratane novych skutoCnosti a
suCasne opisali aj ucast dalSich oséb na skutkoch, ¢im boli u nich splnené
podmienky na pripadné pouzitie odklonov v trestnom konani v zmysle prislusnych
ustanoveni Trestného poriadku.

Dna 20.12.2018 prokurator Okresnej prokuratury v Bratislave IV pod sp.zn.
1Pv 319/17/1104-168 podal podla § 234 ods. 1 Trestného poriadku obzalobu na
obvineného XXXXX vo veci pokracovacieho obzvlast zavazného zlo€inu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podlfa § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d), ods. 2 pism. a), ods. 3
pism. c) Trestného zakona, pri€om sudne konanie na Okresnom sude v Bratislave IV
pod sp.zn. 3T/15/2019 stale prebieha.



Dna 25.02.2019 prokurator Krajskej prokuratury v Bratislave pod sp. zn. 2Kv
8/18/1100-210 podal podla § 234 ods. 1 Trestného poriadku obZalobu na obvinenych
XXXXX, XXXXX a XXXXX, vo veci obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c),
ods. 3 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i) Trestného
zakona ako Clenov organizovanej skupiny, pri€om sudne konanie bolo vedené na
Okresnom sude v Bratislave IV pod sp. zn. 6T/4/2019 a ukonCené pravoplatnym
rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave pod sp. zn. 2To/27/2020, na skutkovom a
pravnom zaklade uvedenom v obzalobe prokuratora Krajskej prokuratury Bratislava.

V priebehu prerusenia trestného stihania obvinenych XXXXX a XXXXX,
vypovedali obaja obvineni v procesnom postaveni svedka v sudnom konani
vedenom na Okresnom sude v Bratislave IV pod sp.zn. 6T/4/2019 a tiez v sudnom
konani na Okresnom sude v Bratislave IV pod sp.zn. 3T/15/2019, kde zotrvali na
svojich vypovediach, opatovne sa k spachaniu a ucasti na skutkoch, ktoré su im
kladené za vinu priznali, opisali podrobne okolnosti skutkov a tiez opisali protipravne
konanie ostatnych obvinenych, spolu s ktorymi tvorili organizovanu skupinu, pricom
ku dniu 24.06.2020 je rozhodnutie sudu pravoplatné (sp. zn. 6T/4/2019).

Dna 14.07.2020 vySetrovatelka PZ Narodnej kriminalnej agentury, Odboru
Bratislava, 2. oddelenia vyS$etrovania, uznesenim podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku rozhodla o pokracovani v tresthom stihani obvineného XXXXX a XXXXX,
nakolko pominul dévod na preruSenie trestného stihania.

Dna 27.07.2020 vySetrovatel 2. oddelenia vySetrovania Narodnej kriminalnej
agentury odboru Bratislava Prezidia Policajného zboru dovzniesol obvinenie podla §
206 ods. 4 Trestného poriadku obvinenému XXXXX za obzvlast zavazny zlocCin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. c¢), pism. d), ods. 2
pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i) Trestného
zakona, pod CVS: PPZ-221/NKA-BA2-2020, tak ako je uvedené v bode 2/ vyrokove;
vety predmetného uznesenia

Podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku méze prokurator zastavit trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni
korupcie, trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny,
alebo zlo€inu spachaného organizovanou skupinou alebo zlo€ineckou skupinou
alebo trestnych ¢inov terorizmu alebo na zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto
trestného Cinu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevySuje
zaujem na trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny Cin alebo pre iny
trestny Cin; zastavit' trestné stihanie nie je mozné voci organizatorovi, navodcovi
alebo objednavatelovi trestného €inu, na ktorého objasneni sa podiefal.

Rozhodnutie o zastaveni trestného stihania podfa § 215 ods. 3 Trestného
poriadku je mozné vydat v ramci pripravhého konania, ale aj v Stadiu sudneho
konania. Na vydanie Ci uz uznesenia o zastaveni trestného stihania podfa § 215 ods.
3 Trestného poriadku alebo uznesenia o podmieneCnhom zastaveni trestného
stihania spolupracujuceho obvineného podfa § 218 ods. 1 Trestného poriadku musia
byt kumulativne spinené tri nasledovné podmienky:



- vyznamna miera podiefania sa obvineného na objasnovani trestnych Cinov
uvedenych v § 215 ods. 3 a § 218 ods. 1 Trestného poriadku alebo na zisteni a
usvedCeni pachatela takéhoto trestného Cinu (na rozdiel od doCasného odlozZenia
vznesenia obvinenia, tieto instituty pocitaju aj s moznostou usved€enia pachatela, ¢o
je dané predovsetkym charakterom danych institutov a moznostou ich aplikacie),

- zaujem spoloc¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevysSuje zaujem na
trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny Cin

- zastavit a ani podmieneCne zastavit' trestné stihanie nie je mozné voCi
organizatorovi, navodcovi alebo objednavatefovi trestného CcCinu, na ktorého
objasneni sa podielal.

V pripade zastavenia trestného stihania spolupracujucej osoby je nevyhnutné
zhodnotit mieru prispenia spolupracujuceho obvineného na objasneni pachanej
trestnej Cinnosti, pricom v zmysle zakonnej dikcie musi ist o prispenie ,podstatnou
mierou®.

S prihliadnutim na druh trestnej Cinnosti pachanej organizovanou skupinou
(majuci charakter obzvlast zavazného zlo€inu) a obsahu jednotlivych vypovedi
obvineného XXXXX ako svedka Ci uz v pripravnhom konani alebo aj na hlavhom
pojednavani, je mozné konStatovat, ze menovany obvineny svojim aktivnym
pristupom a spolupracou s organmi ¢innymi v trestnom konani prispel k objasneniu
pachanej trestnej Cinnosti podstatnou mierou. I8lo pritom o objasfovanie obzvlast
zavazného zlo€inu pachaného organizovanou skupinou.

V nadvaznosti na vysSSie uvedené, rozhodol preto prokurator o zastaveni
trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku,
kedze v pripade tohto rozhodnutia je potrebné mat na zreteli, ze ide o meritérne
rozhodnutie vo veci samej a v pripade jeho pravoplatnosti, vytvara zmysle § 9 ods. 1
pism. e) T. por. prekazku veci pravoplatne rozhodnutej (res iudicata).

Na zaklade vySSie opisanych skutkovych a pravnych okolnosti bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Matej Izakovi¢
prokurator



