OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 3 Pv 93/14/1101 Bratislava 1 22.03.2016
EEC: 2-8-31-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Podvod podfla § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Prec€in Podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

pod zamienkami sprostredkovania doposial neurCenej prace a ziskania penazi za
ucelom odblokovania svojho uctu v banke, vystupujuc pod menom XXXXX, vylakal
od poskodeného XXXXX

— dna 06.02.2014 okolo 10.00 hodiny v Bratislave na Vazovovej ulici finan¢nu
hotovost vo vysSke 150€, ktoru poskodeny XXXXX vybral v poboCke Tatra
banky na Namesti Martina Benku v Bratislave,

— nasledne dna 06.02.2014 v Bratislave na KoSickej ulici v poboCke Tatra banky
finan¢nu hotovost vo vySke 80€, ktoru poSkodeny vybral zo svojej vkladnej
knizky,

— dna 08.02.2014 okolo 11.00 hodiny v Bratislave na Vazovovej ulici finanénu
hotovost vo vyske 100€,

— dna 09.02.2014 okolo 10.30 hodiny v Bratislave na Vazovovej ulici finanénu



hotovost' vo vyske 30€,

— dna 10.02.2014 medzi 13.00 a 14.00 hodinou v Bratislave na Namesti SNP
pri budove Hlavnej posty finan¢nu hotovost vo vyske 130€,

— dna 12.02.2014 okolo 10.30 hodiny v Bratislave na Namesti SNP pri budove
Hlavnej posty finanénu hotovost’ vo vySke 200€,

pricom obvineny nemal od pociatku v umysle poSskodenému XXXXX sprostredkovat
a zabezpeCit pracu, tiez nemal v umysle odblokovat svoj ucCet v banke, pretoze
Ziaden ucet zablokovany nemal, vylakané finanéné prostriedky poskodenému
XXXXX nevratil a spésobil mu tak Skodu vo vyske 690€,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva Policajného zboru Bratislava |,
Odbor poriadkovej policie Staré Mesto — vychod uznesenim Cislo konania ORP-
264/SMV-B1-2014 zo 14.02.2014 podlfa § 199 odsek 1 Trestného zakona zacal
trestné stihanie vo veci pokraCovacieho pre€inu podvodu podfa § 221 odsek 1
Trestného zakona a nasledne uznesenim toho istého Cisla zo 14.02.2014 podfla §
206 odsek Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za uvedeny precin, na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, precinu podvodu sa dopusti ten, kto
na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie niekoho do
omylu alebo vyuzije niec¢i omyl, a spésobi tak na cudzom majetku malu Skodu, za ¢o
sa potresta odriatim slobody az na dva roky.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze
zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom
bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne uloZeny.

Po skonceni vySetrovania predlozil vySetrovatel tunajSej prokurature navrh
podanie obzaloby na obvineného XXXXX.

Preskumanim spisového materialu som zistila, Ze vina obvineného XXXXX za
skutok uvedeny vo vyroku tohto uznesenia je spoflahlivo preukazana.

Obvineny XXXXX sa priznal ku skutku, ktory mu je kladeny za vinu. Uviedol,
Z2e poskodeného oslovil v elektriCke, predstavil sa mu pod vymyslenym menom
XXXXX. Spociatku ho telefonicky kontaktoval pod vymyslenou zamienkou, aby mu
poziCal peniaze na odblokovanie svojho uctu v banke, avSak ziaden ucet
zablokovany nemal. Dal$imi vymyslenymi zamienkami boli jeho tvrdenia, Ze



poskodenému XXXXX vybavi za peniaze pracu, ¢o vSak tiezZ nemal v umysle. Svoje
konanie futuje.

Poskodeny XXXXX uviedol, ze obvineny XXXXX od neho opakovane viackrat
vylakal rbzne sumy penazi za sprostredkovanie prace, resp. brigady. Predstavil sa
mu pod menom XXXXX. Tiez mu uvadzal, Ze potrebuje peniaze aj na odblokovanie
svojho uctu a potom mu vybavi aj pracu. SpocCiatku si myslel, Ze obvineny hovori
pravdu a snazil sa byt trpezlivy. Po viacnasobnych stretnutiach mu konanie
obvineného bolo podozrivé a vec iSiel oznamit na policiu. Pri poslednom stretnuti
s obvinenym tohto zadrzala policia.

Svedok XXXXX uviedol, ze preveroval trestné oznamenie poskodeného
XXXXX na osobu, ktord& od neho pod réznymi zamienkami lakala finanéné
prostriedky. PoSkodeny mu presne popisal konanie pachatefa. Dina 14.02.2014 mu
telefonoval posSkodeny XXXXX aoznamil, Zze ho opat kontaktovala osoba pod
menom , XXXXX“ a ziadala on neho 500€ aZe sa snim mam v uvedeny den
stretnut na Vazovovej ulici v Bratislave. Vzhladom na uvedené informacie sa
presunul so svojim kolegom na Vazovovu ulicu, kde spozorovali poSkodeného
a podozrivého muza. Zich vzajomnej komunikacie bolo zrejmé, Ze sa jedna
0 pachatela skutku a zadrzali ho. Jednalo sa 0 XXXXX.

Z uvedeného je zrejmé, Ze konanie obvineného XXXXX tak, ako bolo
popisané vo vyrokovej Gasti tohto uznesenia, napifia vSetky obligatérne znaky
pokraCovacieho precinu podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona .

Obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava |l spisova
znacka 3T 139/06 zo 06.10.2015 wuznany vinnym zo spachania trestného Cinu
sexualneho nasilia podla §241a odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bol ulozeny suhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 3 roky a 8 mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom strazenia. Uvedeny
rozsudok nadobudol pravoplatnost 06.10.2015.

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny
Cin, ktory spachal skér, ako bol sudom prvého stupria vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok za iny jeho trestny cin, ulozi mu suhrnny ftrest podla zasad na uloZenie
uhrnného trestu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, spolu s uloZzenim suhrnného trestu
sud zru8i vyrok o treste uloZzenom pachatelovi skor§im rozsudkom, ako aj vsetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhladom na zmenu,
ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejSi ako
trest uloZeny skors§im rozsudkom. V ramci suhrnného trestu sud uloZi trest straty
cestnych titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest



prepadnutia majetku, penazny trest, trest prepadnutia veci, trest zakazu cinnosti
alebo test zakazu ucasti na verejnych podujatiach, ak bol taky trest uloZzeny uz
skor§im rozsudkom a ak tomu nebrani ustanovenie § 34 odsek 7.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zakona, ak sud uklada uhrnny trest odriatia
slobody za dva alebo viac umyselnych trestnych ¢&inov, z ktorych aspori jeden je
zlo¢inom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje sa horna hranica
trestnej sadzby odriatia slobody trestného Cinu z nich najprisnejSie trestného o jednu
tretinu; sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto urCenej trestnej sadzby
odnatia slobody. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie prevySovat
dvadsatpét rokov a pri mladistvych trestnt sadzbu uvedent v § 117 odsek 1 alebo 3.
Popri treste odnatia slobody mozno v ramci thrnného trestu ulozit' aj iny druh trestu,
ak by jeho ulozZenie bolo odévodnené niektorym zo sudenych trestnych ¢inov.

Podla § 241a odsek 1 Trestného zakona Ccislo 140/1961 Zb. v zneni
neskorSich predpisov, trestného ¢inu sexualneho nasilia sa dopusti ten, kto nasilim
alebo hrozbou bezprostredného nasilia donuti iného k oralnemu styku, analnemu
styku alebo k inym sexualnym praktikam, alebo kto na taky Cin zneuZije jeho
bezbrannost, potresce sa odnatim slobody na dva roky az osem rokov.

Podla § 241a odsek 1 pismeno b) Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb.
v zneni neskorSich predpisov,, odratim slobody na pat az dvanast rokov sa pachatel
potresce, ak spacha taky ¢in na osobe mladsej ako pétnast rokov.

Po prestudovani spisového materialu som zistila, Ze rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il spisova znacka 3T 139/06 zo 06.10.2015 bol obvinenému XXXXX
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 roky a 8 mesiacov so zaradenim na
jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s maximalnym stupfiom
strazenia.  Vzhladom na uvedené mam za to, Ze sud by pri ukladani trestu
obvinenému XXXXX za pokracovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona by upustil od uloZenia suhrnného trestu podla § 44 Trestného zakona
a neulozil by suhrnny trest v tejto veci.

Za pokraCovaci prec€in podvodu podlfa § 221 odsek 1 Trestného zakona, je
mozné uloZit trest odnatia slobody az na dva roky.

V zmysle uvedeného sa domnievam, Ze trest odnatia slobody v trvani 3 roky
a8 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
maximalnym stupfiom strazenia ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il
spisova znacka 3T 139/06 zo 06.10.2015, je dostatoCny aj za spachanie
pokracovacieho precinu podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, pre ktoré
sa proti nemu vedie aktualne trestné stihanie.

Vzhfadom na vySSie uvedené je potom trestné stihanie obvineného XXXXX



za pokracCovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona neucelné a
nehospodarne, pretoZe trest, ku ktorému mbze stihanie viest, je celkom bez
vyznamu popri treste (resp. nemalo by vplyv na zmenu tohto trestu), ktory bol pre
trestny €in sexualneho nasilia podla § podfa §241a odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov obvinenému
XXXXX uz ulozeny.

S poukazom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie nebrani poSkodenym v uplatneni si svojich prav na nahradu Skody
v obCianskom sudnom konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
dorucenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Petra Hausleitnerova
prokuratorka



