OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 1 Pv 40/14/1101 Bratislava 1 06.05.2016
EEC: 2-8-46-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoruSovanie povinnosti dozornej sluzby podla § 408 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin PoruSovanie povinnosti dozornej sluzby podla § 408 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

sa v skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo dna 23.12.2014 spisova znacka 1 Pv 40/14/1101, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v dobe od 19:00 hod. 26.06.2013 do 07:00 hod. 27.06.2013 XXXXX pocas vykonu
sluzby dozorného spolo¢ného skladu zbrani, do ktorej bol veleny vojenskym
rozkazom velitefa 13. mechanizovaného praporu XXXXX na spresnenie vykonu
Statnej sluzby XXXXX zo 17.06.2013, pouzival a umoznil svojmu sluzobne
podriadenému pomocnikovi dozorného spolo¢ného skladu zbrani slob. XXXXX
pouzivat sukromny mobilny telefon, priCom pocCas uvedenej sluzby on ani jeho
pomocnik nevykonali vSetky predpisané kontroly vnutorného a vonkajSich priestorov
daného spolo¢ného skladu zbrani v predpisanych ¢asoch, a v dobe od 07:00 hod. do



19:00 hod. 24.08.2013 XXXXX pocas vykonu sluzby dozorného spolo¢ného skladu
zbrani, do ktorej bol veleny vojenskym rozkazom velitefa 13. mechanizovaného
praporu XXXXX na spresnenie vykonu Statnej sluzby XXXXX z 12.08.2013, pouzival
a umoznil svojmu sluzobne podriadenému pomocnikovi dozorného spolocného
skladu zbrani slob. XXXXX pouzivat sukromny mobilny teleféon, priCom pocas
uvedenej sluzby on ani jeho pomocnik nevykonali vSetky predpisané kontroly
vnutorného  a vonkajSich  priestorov daného spoloéného skladu zbrani
v predpisanych €asoch, a v dobe od 07:00 hod. do 19:00 hod. 18.09.2013 XXXXX
poCas vykonu sluzby dozorného spolo¢ného skladu zbrani, do ktorej bol veleny
vojenskym rozkazom velitela 13. mechanizovaného praporu XXXXX na spresnenie
vykonu Statnej sluzby XXXXX z 11.09.2013, pouzival a umoznil svojmu sluzobne
podriadenému pomocnikovi dozorného spolo¢ného skladu zbrani slob. XXXXX
pouzivat sukromny mobilny telefén a Citacku knih, priCom poc€as uvedenej sluzby on
ani jeho pomocnik nevykonali vSetky predpisané kontroly vnutorného a vonkajSich
priestorov daného spolo¢ného skladu zbrani v predpisanych €asoch, a v dobe od
19:00 hod. 20.09.2013 do 07:00 hod. 21.09.2013 XXXXX pocas vykonu sluzby
pomocnika dozorného spolo¢ného skladu zbrani, do ktorej bol veleny vojenskym
rozkazom velitela 13. mechanizovaného praporu XXXXX na spresnenie vykonu
Statnej sluzby XXXXX z 09.09.2013, bez pohnutia lezal na stole, pripadne mal hlavu
podopretu rukou, pricom pocas uvedenej sluzby spolu s dozornym spolo¢ného
skladu zbrani slob. XXXXX nevykonali vSetky predpisané kontroly vnutorného
a vonkajsich priestorov daného spoloc¢ného skladu zbrani v predpisanych Casoch,
C¢im porusil ¢l. 3 pism. d) pism. u), €l. 4, ¢l. 5, ¢l. 6 Smernice na vykon sluzby
dozorného spolo¢ného skladu zbrani (DSSZ) a jeho pomocnika (PDSSZ) XXXXX
z 24.05.2013 a jej prilohu €. 1, ako aj ¢l. 5 ods. 11 Nariadenia nacelnika Generalneho
Stabu OS SR o organizacii a zasadach vykonu sluzieb zmeny vojenského utvaru OS
SR €. OdVR-27-16/2012 z 27.07.2012 a Nariadenie nacelnika Generalneho Stabu
OS SR o pouzivani sukromnych poé&itadov vo vojenskych objektoch & SbPO-53-
106/2011 z 26.08.2011, ¢o malo za nasledok nedostatoCné straZzenie predmetného
spolocného skladu zbrani

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zo dna 23.12.2014,
spisova znacka 1 Pv40/14/1101, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Utvaru vojenskej policie Topol&any uznesenim pod spis. zn.
UVPTO-90/00aDTC-2013 z 20.05.2014 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie slob. XXXXX za precin poruSovania povinnosti dozornej sluzby
podfa § 408 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade
uvedenom Vv enunciate tohto uznesenia, pricom skratené vysSetrovanie v danej veci
nasledne vykonaval povereny prislusnik Ministerstva obrany SR, Vojenskej policie
Trencin, Oddelenia vySetrovania — Zapad, pod spis. zn. VPTN-4/0dV-Z-2014.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | pod sp. zn. 1 Pv
40/14/1101-35 z 23.12.2014 bolo uvedené trestné stihanie vedené proti obv. slob.



XXXXX podmieneCne zastavené podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku a podla §
216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna doba v trvani 14
mesiacov.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Predmetné uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost 20.01.2015, teda skusobna doba daného podmieneéného
zastavenia trestného stihania trvala od 20.01.2015 do 20.03.2016.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
obvineny v plynuti skuSobnej doby nebol sudne trestany.

Obvineny sa v plynuti skuSobnej doby sice dopustil jedného priestupku proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. h) zakona C.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon
o priestupkoch), tym, Ze prekroc€il povolenu rychlost’ jazdy, za spachanie ktorého bol
postihnuty v blokovom konani pokutou vo vyske 50,- €, €o v3ak nie je mozné
povazovat za nevedenie riadneho Zivota v skuSobnej dobe jeho podmieneného
odsudenia vzhfadom k tomu, ze ide o ojedinelé poruSenie pravnych predpisov z jeho
strany, ato konanim, ktoré nie je mozné povazovat za vyznamne spoloCensky
nebezpecné, ako ani suvisiace s jeho trestnou vecou.

Zo zabezpeCeného spisu zaroven vyplyva, Zze v Ozbrojenych silach SR ako
profesionalny vojak dosahuje dobré vysledky, av plynuti skuSobnej doby jeho
podmienecného odsudenia bol viac krat disciplinarne odmeneny.

Vzhfadom k vysSie uvedenému konStatujem, Zze obvineny v priebehu skuSobnej
doby, ktora mu bola stanovena, viedol riadny Zivot a kedze obvineny spinil vSetky
predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodol som
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vladimir Priecel
prokurator



