OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 27/19/1102-12 Bratislava 11 09.12.2020
EEC: 2-9-1015-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona
zloc€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
prec€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného
zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
atvar: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci



na tom skutkovom zaklade, Ze:

1./ obvineni dna 11.11.2006 priblizne o0 23:00 na Slovnaftskej ulici pri odbocke
k internatu na ulici VICie hrdlo €. 74 prepadli XXXXX, a tom tym spésobom, Ze ho
chytili pod krk a povedali mu aby im vydal peniaze ¢o ma a XXXXX ohrozoval
poskodeného nozom, nasledne ho bili pastami a potom ¢o spadol ho kopali, pri€om
utok urobili za uCelom ziskania hotovosti, pricom poskodenému odcudzili masazny
pristroj zn. Ufesa v hodnote 800,- Sk

2. obvineni dfia 12.11.2006 medzi 00:00 hod. a 01:00 hod. na Slovnaftskej ulici pri
krizovatke Slovnaftska — VICie hrdlo, smerom k internatu VICie hrdlo €. 74 prepadli
XXXXX, ato tym spésobom, Ze pribehli k poSkodenému, zvalili ho na zem, bili ho
a kopali apo tom ¢om ho prehliadli a vytiahli mu zo zadného vrecka nohavic
pefiazenku s finanénym obnosom cca 200,- Sk, dokladmi na meno XXXXX
a gastrolistkami v hodnote 700,- Sk

3.obvineni dna 8.1.2007 v Case okolo 19.00 hod. v Bratislave, VICie hrdlo, na terase
reStauracie Budovatel fyzicky napadli poSkodeného XXXXX, zhodili ho na zem, kde
ho kopali do hrude, chrbta, udierali do hlavy, potom mu XXXXX zobral z vrecka
hotovost’ vo vySke cca 600.- sk a nasledne z miesta Cinu usli, ¢im poSkodenému
XXXXX, spbésobili Skodu cca 600.- Sk v hotovosti a otras mozgu s dobou
hospitalizacie od 8.1.2007 do 10.1.2007

4.0obvineny XXXXX v ¢ase od 17.00 h do 20.00 h drna 13.12.2006 v Bratislave vo
VIéom Hrdle C. 54 - ubytoviia Javorina odcudzil bez pouzitia nasilia z bytu na meno
XXXXX digitalny fotoaparat zn. Panasonic, model DMC-FX01, wvyr. Cislo
ENG6DAO6600R spolu s pamatovou kartou 512 MB, zakupeny v maji 2006, ktory sa
nachadzal volne poloZzeny v detskej izbe na policke, ¢im spdsobil poSkodenému
XXXXX §kodu na odcudzeni vo vyske 16.200,-Sk,

5.0bvineni XXXXX a XXXXX spolocnym konanim dna 02.03.2008 v Case okolo
04.00 h v Bratislave, VICie hrdlo, ubytoviia Javorina 54 v Nonstop JakSabare
odcudzili posSkodenému XXXXX CcCierny plateny batoh zn. Freestar s obsahom:
tmavomodré puzdro s dokladmi a to OP C. SL 585193, pracovny preukaz - vstupku
do zavodu, bankomatovu kartu Slovenskej sporitelne, bankomatovu kartu VUB,
preukaz poistenca VSeobecnej zdravotnej poistovne, vSetky doklady na meno
poskodeného, finanénu hotovost vo vyske 4.000,- Sk v 1.000,- Sk bankovkach, 6 ks.
cestovnych listkov v celkovej sume 100,- Sk, 1 ks. XXXXX na sumu 350,- Sk, 1 ks.
mobilny telefén zn. NOKIA 3310 modrej farby v hodnote 250,- Sk a NOKIA zn. 3510i
modro oranzovej farby v hodnote 250,- Sk a r6zne jedlo v hodnote 30,- Sk, zimnu
bundu &iernej farby, ktoré mal poskodeny polozené vedla seba na stolicke na dosah
ruky, pricom uvedeného skutku sa dopustili tym spésobom, Ze obvineny XXXXX ako
prvy odcudzil bez pouzitia nasilia pansku zimnu bundu, ktora spadla zo stolicky, na
ktorej sedel poSkodeny XXXXX a to s umyslom, Ze ak budu v bunde peniaze, alebo
mobilny telefén, tak si ich ponecha a nasledne s odcudzenou panskou bundou
odiSiel na poschodie ubytovne Javorina, kde prezrel bundu a nakolko v nej ni¢
nenasiel, tak uvedenu pansku bundu odhodil na schodoch, potom ako sa obvineny
XXXXX vratil do Jak8abaru, tak po cca. 2 az 3 minutach obvineny XXXXX z
barového pultu, kde sedel vo vzdialenosti cca. 30 cm aj poSkodeny XXXXX, bez
pouzitia nasilia odcudzil ierny plateny batoh zn. Freestar, s ktorym nasledne odiSiel
na schody do ubytovne Javorina, kde prezrel obsah batohu, potom ako v batohu



naSiel penazenku, tak tu vybral a batoh nechal na schodoch v Javorine, €im
uvedenym skutkom odcudzili veci v celkovej hodnote 6.130,- Sk ku S$kode
poskodeného XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1./ obvineni dna 11.11.2006 priblizne o0 23:00 na Slovnaftskej ulici pri odbocke
k internatu na ulici VICie hrdlo €. 74 prepadli XXXXX, a tom tym spésobom, Ze ho
chytili pod krk a povedali mu aby im vydal peniaze ¢o ma a XXXXX ohrozoval
poskodeného nozom, nasledne ho bili pastami a potom ¢o spadol ho kopali, pri€om
utok urobili za ucelom ziskania hotovosti, pricom poskodenému odcudzili masazny
pristroj zn. Ufesa v hodnote 800,- Sk

2. obvineni dfia 12.11.2006 medzi 00:00 hod. a 01:00 hod. na Slovnaftskej ulici pri
krizovatke Slovnaftska — VICie hrdlo, smerom k internatu VICie hrdlo €. 74 prepadli
XXXXX, ato tym spésobom, Ze pribehli k poSkodenému, zvalili ho na zem, bili ho
a kopali apo tom ¢om ho prehliadli a vytiahli mu zo zadného vrecka nohavic
pefiazenku s finanénym obnosom cca 200,- Sk, dokladmi na meno XXXXX
a gastrolistkami v hodnote 700,- Sk

3. obvineni dna 8.1.2007 v Case okolo 19.00 hod. v Bratislave, VICie hrdlo, na terase
reStauracie Budovatel fyzicky napadli poSkodeného XXXXX, zhodili ho na zem, kde
ho kopali do hrude, chrbta, udierali do hlavy, potom mu XXXXX zobral z vrecka
hotovost’ vo vySke cca 600.- sk a nasledne z miesta Cinu usli, ¢im poSkodenému
XXXXX, spbésobili Skodu cca 600.- Sk v hotovosti a otras mozgu s dobou
hospitalizacie od 8.1.2007 do 10.1.2007,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1./ obvineni dna 11.11.2006 priblizne 0 23:00 na Slovnaftskej ulici pri odbocke
k internatu na ulici VICie hrdlo €. 74 prepadli XXXXX, a tom tym spésobom, Ze ho
chytili pod krk a povedali mu aby im vydal peniaze ¢o ma a XXXXX ohrozoval
poskodeného nozom, nasledne ho bili pastami a potom ¢o spadol ho kopali, pricom
utok urobili za uCelom ziskania hotovosti, pricom poskodenému odcudzili masazny
pristroj zn. Ufesa v hodnote 800,- Sk

2. obvineni dfia 12.11.2006 medzi 00:00 hod. a 01:00 hod. na Slovnaftskej ulici pri
krizovatke Slovnaftska — VICie hrdlo, smerom k internatu VICie hrdlo €. 74 prepadli
XXXXX, ato tym spésobom, Ze pribehli k poSkodenému, zvalili ho na zem, bili ho
a kopali apo tom ¢om ho prehliadli a vytiahli mu zo zadného vrecka nohavic
pefiazenku s finanénym obnosom cca 200,- Sk, dokladmi na meno XXXXX
a gastrolistkami v hodnote 700,- Sk,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona



- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1./ obvineni dnia 11.11.2006 priblizne o0 23:00 na Slovnaftskej ulici pri odbocke
k internatu na ulici VICie hrdlo €. 74 prepadli XXXXX, a tom tym spésobom, ze ho
chytili pod krk a povedali mu aby im vydal peniaze o ma a XXXXX ohrozoval
poskodeného nozom, nasledne ho bili pastami a potom €o spadol ho kopali, pricom
utok urobili za ucelom ziskania hotovosti, pricom poskodenému odcudzili masazny
pristroj zn. Ufesa v hodnote 800,- Sk

2. obvineni dna 12.11.2006 medzi 00:00 hod. a 01:00 hod. na Slovnaftskej ulici pri
krizovatke Slovnaftska — VICie hrdlo, smerom k internatu VICie hrdlo €. 74 prepadli
XXXXX, ato tym spésobom, Ze pribehli k poSkodenému, zvalili ho na zem, bili ho
a kopali apo tom ¢om ho prehliadli a vytiahli mu zo zadného vrecka nohavic
pefnazenku s finanénym obnosom cca 200,- Sk, dokladmi na meno XXXXX
a gastrolistkami v hodnote 700,- Sk,

3.obvineni dna 8.1.2007 v €ase okolo 19.00 hod. v Bratislave, VICie hrdlo, na terase
reStauracie Budovatel fyzicky napadli poSkodeného XXXXX, zhodili ho na zem, kde
ho kopali do hrude, chrbta, udierali do hlavy, potom mu XXXXX zobral z vrecka
hotovost vo vySke cca 600.- sk a nasledne z miesta Cinu usli, ¢im poskodenému
XXXXX, spbésobili Skodu cca 600.- Sk v hotovosti a otras mozgu s dobou
hospitalizacie od 8.1.2007 do 10.1.2007,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni dna 8.1.2007 v Case okolo 19.00 hod. v Bratislave, VICie hrdlo, na terase
reStauracie Budovatel fyzicky napadli poSkodeného XXXXX, zhodili ho na zem, kde
ho kopali do hrude, chrbta, udierali do hlavy, potom mu XXXXX zobral z vrecka
hotovost’ vo vySke cca 600.- sk a nasledne z miesta Cinu usli, ¢im poSkodenému
XXXXX, spbésobili Skodu cca 600.- Sk v hotovosti a otras mozgu s dobou
hospitalizacie od 8.1.2007 do 10.1.2007,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno c Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni XXXXX a XXXXX spolo¢nym konanim dna 02.03.2008 v Case okolo 04.00
h v Bratislave, VICie hrdlo, ubytovia Javorina 54 v Nonstop JakSabare odcudzili
poskodenému XXXXX cCierny plateny batoh zn. Freestar s obsahom: tmavomodré
puzdro s dokladmi a to OP C. SL 585193, pracovny preukaz - vstupku do zavodu,
bankomatovu kartu Slovenskej sporitelne, bankomatovt kartu VUB, preukaz
poistenca VSeobecnej zdravotnej poistovne, vSetky doklady na meno poskodeného,
finanénu hotovost vo vyske 4.000,- Sk v 1.000,- Sk bankovkach, 6 ks. cestovnych
listkov v celkovej sume 100,- Sk, 1 ks. XXXXX na sumu 350,- Sk, 1 ks. mobilny
telefén zn. NOKIA 3310 modrej farby v hodnote 250,- Sk a NOKIA zn. 3510i modro
oranzovej farby v hodnote 250,- Sk a rézne jedlo v hodnote 30,- Sk, zimnu bundu
Ciernej farby, ktoré mal poSkodeny poloZené vedla seba na stolicke na dosah ruky,
pricom uvedeného skutku sa dopustili tym spdsobom, Ze obvineny XXXXX ako prvy
odcudzil bez pouzitia nasilia pansku zimnu bundu, ktora spadla zo stolicky, na ktorej
sedel poskodeny XXXXX a to s umyslom, Ze ak budu v bunde peniaze, alebo
mobilny telefon, tak si ich ponecha a nasledne s odcudzenou panskou bundou
odiSiel na poschodie ubytovne Javorina, kde prezrel bundu a nakolko v nej ni¢
nenasiel, tak uvedenu pansku bundu odhodil na schodoch, potom ako sa obvineny
XXXXX vratil do JakSabaru, tak po cca. 2 az 3 minutach obvineny XXXXX z
barového pultu, kde sedel vo vzdialenosti cca. 30 cm aj poSkodeny XXXXX, bez
pouzitia nasilia odcudzil Cierny plateny batoh zn. Freestar, s ktorym nasledne odisiel
na schody do ubytovne Javorina, kde prezrel obsah batohu, potom ako v batohu
nasiel penazenku, tak tu vybral a batoh nechal na schodoch v Javorine, Cim
uvedenym skutkom odcudzili veci v celkovej hodnote 6.130,- Sk ku Skode
poskodeného XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

Dria 12.11.2006 bolo uznesenim vySetrovatela UJKP OR PZ XXXXX 2 pod
gislom CVS:ORP-1619/1-OVK-B2-2006 v zmysle § 206 ods.1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie osobam ml. XXXXX, ml. XXXXX, ml XXXXX a XXXXX za zlodgin
lupez podla § 188 ods.1 Trestného zakona spachaného spolupachatelstvom podla



§ 20 Trestného zakona , na tom skutkovom zavere, ako je uvedené v tomto
uzneseni.

Dra 15.1.2007 bolo uznesenim vysetrovatela UJKP OR PZ XXXXX 2 pod
gislom CVS:ORP-89/1-OVK-B2-2007 v zmysle § 206 ods.1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie osobam ml. XXXXX, ml XXXXX,, ml. XXXXX a XXXXX za
zlo€in lupez podfa § 188 ods.1 Trestného zakona spachaného spolupachatelstvom
podlfa § 20 Trestného zakona , na tom skutkovom zavere, ako je uvedené v tomto
uzneseni.

Dna 19.1.2007 bolo uznesenim povereného prislusnika PZ OR PZ XXXXX
Il pod gislom CVS:ORP-245/2-OSV-BA2-2007 v zmysle § 206 ods.1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie osobe ml. XXXXX za umyselny pre€in Kradez podla §
212 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v tomto
uzneseni.

Dna 2.3.2008 bolo uznesenim povereného prislusnika PZ OR PZ XXXXX
Il pod &islom CVS:ORP-894/1-OSV-BA2-2008 v zmysle § 206 ods.1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie osobam XXXXX a XXXXX za umyselny precin kradez
podfa § 212 ods.1, pism.c) Trestného zakona spachaného spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona , na tom skutkovom zavere, ako je uvedené v tomto
uzneseni.

Dna 15.11.2011 uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ XXXXX 2 v zmysle
§ 21 ods.3 Trestného poriadku( per analogiam) s poukazom na § 18 ods.1
Trestného poriadku boli spojené na spoloéné konanie pod CVS:ORP-1619/1-OVK-
B2-2006 vysSSie uvedené trestné veci obvinenych.

Dna 10.2.2015 uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ XXXXX 2 v zmysle §
228 ods.2, pism.a) Trestného poriadku bolo trestné stihanie prerusené pre
nepritomnost svedka XXXXX.

Vzhfadom ktomu, Ze dbévody preruSenia trestného stihania pominuli,
vySetrovatel PZ uznesenim zo dnha 23. 06. 2015 v zmysle § 228 ods. 5 Trestného
poriadku €. 301/2005 Z. z. pokracoval v trestnom stihani spoluobvinenych.

Vykonanym dokazovanim bolo predbezne zistené, najma ich vyhodnotenim
jednotlivo iv ich suhrne, Ze trestna cinnost obvinenych je preukazana najma
vypovedami poskodenych v jednotlivych skutkoch, ako aj ostatnymi listinnymi
dokazmi

Jednou zo zakladnych zasad trestného konania je v zmysle ustanoveni § 2
ods. 7 Trestného poriadku zasada zakonného trestného procesu, teda pravo
kazdého, aby bola jeho trestna vec spravodlivo a v primeranej lehote prejednana
nezavislym a nestrannym sudom v jeho pritomnosti tak, aby sa mohol vyjadrit ku
vSetkym vykonavanym dékazom.

Poziadavka na pravo na prejednanie veci v primeranej lehote a bez
zbytoCnych prietahov je vyjadrena aj v Clanku 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,Ustava SR*), dalej v ¢lanku 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd



a v Clanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd.

Podla &lanku 48 ods. 2 ,Ustavy SR* kazdy ma pravo, aby sa jeho vec verejne
prerokovala bez zbytoCnych prietahov a v jeho pritomnosti a aby sa mohol vyjadrit
ku v8etkym vykonavanym dékazom.

Podla ¢lanku 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slob6d kazdy ma pravo, aby
jeho vec bola prerokovana verejne, bez zbytoCnych prietahov a v jeho pritomnosti
a aby sa mohol vyjadrit ku vSetkym vykonavanym ddkazom.

Podla ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobéd (dalej le ,Dohovor®) kazdy ma pravo na to, aby jeho zalezZitost bola
spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednana nezavislym a nestrannym
sudom zriadenym zakonom, ktory rozhodne o jeho obcianskych pravach alebo
zavazkoch alebo o opravnenosti akéhokolvek trestného obvinenia proti nemu.

,Dohovor® zavazuje zmluvné Staty, aby organizovali svoj pravny poriadok
takym spdsobom, aby vyhovel poziadavkam clanku 6 ods. 1, ktory zahfna aj pravo
na prejednanie veci v primeranej lehote.

Slovenska republika je vySSie uvedenym ,Dohovorom®, ktory bol uverejneny
v zbierke zakonov ako oznamenie Federalneho ministerstva zahranicnych veci C.
209/1992 Zb. o dohodnuti Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slob6d
a Protokolov na tento Dohovor nadvazujucich viazana. V tejto suvislosti je potrebné
poukazat' aj na rozhodnutie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky, Tpj 5/04, ktoré
konstatuje, ze uplynutie doby viac ako 8 rokov od vznesenia obvinenia, mozno
z hladiska prava na spravodlivy proces vzmysle Clanku 6 ods. 1 ,Dohovoru®
povazovat za extrémny pripad, ktory oddvodriuje zastavenie trestné stihanie
v zmysle § 11 ods. 1, pism. h) Trestného poriadku (€. 141/61 Zb.) ,per analogiam®.

V predmetnej trestnej veci boli trestné stihania zacaté a vznesené obvinenia
proti konkrétnym osobam v rokoch 2006 az 2007, teda pred viac ako 13 rokmi, €o
vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti nemozno povazovat za primeranu lehotu
na prejednanie veci, hoci nebola zapriCinena nekonanim slovenskych organov
¢innych v trestnom konani.

Okrem vysSie uvedeného poukazujem aj na to, Zze v ¢ase spachania skutkov
boli Styria obvineni mladistvi a iba dvaja obvineni — XXXXX a XXXXX boli plnoleti,
avsak vo veku blizkom mladistvym, priom v stiéasnosti sa na obvinenych Stulajtera
a Zenucha hladi, akoby neboli odsudeni.

S ohfadom na uvedenu dizku konania by uz aj samotné prejednanie veci
a rozhodnutie o pripadnom treste, vzhladom na charakter trestnej Cinnosti, ako aj
osoby pachatelov stratilo svoj ucel.

Podla § 215 ods. 1, pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1, pism. g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v iom pokraCovat' a musi byt zastaveneé, ak tak ustanovuje



medzinarodna zmluva.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Boris Brenci¢
prokurator



