OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 417/23/1102-31 Bratislava 11 20.11.2023
EEC: 2-9-1139-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: utok na verejného Cinitefa podla § 324 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: invalidny déchodca
vézba: ano (od 24.10.2023, UVV Bratislava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 324 odsek 1 pismeno a, odsek 2
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dria 24.10.2023 v ¢ase o 10.40 hod. v Bratislave na ulici Albrechtova 17 po
tom ako XXXXX, sudkyria Mestského sudu Bratislava Il v konani vedenom na tomto
sude pod spisovou znaCkou XXXXX, ktora vykonavala na uvedenej adrese Setrenie k
obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX, nakolko vystali pochybnosti, ¢i opatrovniCka obvineného
XXXXX XXXXX vykonava svoju funkciu riadne, opakovane zaklopala na dvere bytu
na prvom poschodi oznaéenom menovkou XXXXX a slovne sa identifikovala ako
sudkyria Mestského sudu Bratislava Il za ucelom vykonania Setrenia, obvineny
pootvoril vstupné dvere do bytu priblizne na 30 cm vysunul ruku v ktorej drzal kratku
expanznu strelnu zbrari striebornej farby, ktoru smeroval k jej nhoham a nasledne
Jjedenkrat vystrelil na lavu stranu od nbh XXXXX z uvedenej zbrane po ¢om XXXXX
utiekla na prizemie bytového domu, ¢im takto obvineny pouZil zbrarn proti verejnému



Cinitelovi pri vykone jeho pravomoci ako sudkyni Mestského sudu Bratislava |,
pricom XXXXX nespdsobil Ziadne zranenia

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave II, Odbor
kriminalnej policie, 1. Oddelenie vySetrovania pod CVS: ORP-1030/1-VYS-B2-2023,
na zaklade uznesenia zo dha 24.10.2023 podla § 206 ods.1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in utoku na verejného Cinitefa podfa § 323 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. c), pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v citovanom
uzneseni. Nasledne na zaklade navrhu prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava
I sp.zn. 1Pv 417/23/1102-9 zo dnia 25.10.2023 sudca pre pripravné konanie
Mestského sudu Bratislava | uznesenim pod sp.zn. 6Tp/62/2023 zo dfia 26.10.2023
vzal obvineného do vazby z dévodu uvedeného v § 71 ods.1 pism. c) Trestného
poriadku. Vazba obvineného zacala plynut dna 24.10.2023 o 11:45hod.

Na zaklade pokynu Krajskej prokuratury Bratislava sp.zn. 1Kpt 631/23/1100 zo
dnia 09.11.2023 bolo podla § 230 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokuratorom
Okresnej prokuratury Bratislava dna 13.11.2023 vydané opatrenie na zmenu pravnej
kvalifikacie stihaného skutku na precin utoku na verejného Cinitela podla § 324 ods.1
pism. a), ods.2 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona.

Po preskumani spisového materialu bolo zistené, Zze vySetrovatel zadovazil
dostatok dékazov na to, aby mohol XXXXX vzniest obvinenie. VySetrovatel zdbévodnil
postup podla § 206 Trestného poriadku o skutkové okolnosti vychadzajuce zo
zakonne ziskanych dékazov najma vysluchu poskodenej XXXXX zo dna 24.10.2023.
Poskodena vo svojom vysluchu detailne opisala priebeh skutku ako aj potvrdila
skutoCnost, Ze obvinenému riadne oznamila, Ze je sudkyna Mestského sudu
Bratislava Il a z akého dévodu za obvinenym priSla k nemu domov. Suc€asne boli
doposial vypocCuti svedkovia XXXXX — matka obvineného, XXXXX - sused
obvineného, XXXXX - sestrenica obvineného a XXXXX — sused obvineného. Tieto
svedecké vypovede potvrdzuju tvrdenia poSkodenej a dokresluju priebeh skutku, tak
ako je formulovany v uzneseni o vzneseni obvinenia.

Vo vySetrovacom spise sa nachadza zapisnica o vykonani ohliadky miesta
Cinu, pri ktorej bola na chodniku smerujucom od rohu bytového domu Albrechtova
17, Bratislava zaistena expanzna zbran zn. EKOL. Vedla zbrane sa nachadzal Cierny
kovovy zasobnik s bielou nalepkou a nabojka mosadznej farby. Pod oknom sa
nachadzalo oranzové lano s ervenym sedakom na zlanovanie. Z okna pri rohu z
prvého poschodia viselo oranzové lano. V byte na prvom poschodi v izbe
obvineného na vrchnej policke drevenej skrinky na pravej strane za dverami bola
zaistena expanzna zbran zn. EKOL. Na stole boli zaistené tri kovové Ccierne
zasobniky s nabojkami a dve plastové krabiCky s nabojkami.

Podla predbezného vyjadrenia & PPZ-KEU-BA-EXP-2023/13180 zo dna
24 .10.2023 vypracovaného Kriminalistickym a expertiznym ustavom PZ, odbor
kriminalistickej identifikacie vyplynulo, Ze obe zbrane zaistené na mieste €inu kratka



expanzna zbran — samonabijacia pistol' tureckej vyroby, zn. Ekol P29 Reuv. Il, kal. 9
mm PA Blanc, vyrobné Cislo V2IEKCYYS03-210105 a Kratka expanzna zbran -
samonabijacia pistol' tureckej vyroby, zn. Ekol Firat PA 92 Magnum, kal. 9 mm PA
Blanc, vyrobné Cislo EFA/3-17070046 (hlaven), boli v tom Case strelbyschopné. Obe
zbrane podfa vyjadrenia su schopné spdsobit zranenie prevazne len z
bezprostrednej blizkosti. Vyrobcovia nabojok uvadzaju, ze pri ich pouziti do
vzdialenosti 1 m moéze dojst’ aj k tazkému poskodeniu zdravia.

V tejto Casti bola vec podozrenia zo spachania trestného Cinu nedovolené
ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 ods.1, ods.2 Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit XXXXX uznesenim vySetrovatela zo dna
20.11.2023 podla § 197 ods.1 pism. a) Trestného poriadku odovzdana Okresnému
riaditelstvu PZ v Bratislave |l, Oddeleniu dokladov, useku zbrani a streliva,
Ruzinovska 1/B, Bratislava na prejednanie priestupku. Vysledky vySetrovania
preukazali, Ze nejde o trestny Cin a ani o iny spravny delikt, ale ide o priestupok
podfa § 69 ods. 1 pism. a) podla Zakona ¢&. 190/2003 Z.z o strelnych zbraniach
a strelive.

SucCasne bolo z listinnych dbékazov zistené, Ze obvineny trpi duSevnou
poruchou — paranoidnej schizofrénie s dlhoroénym priebehom. Pricom jeho
spravanie je agresivne, nevyspytatefné, nepredvidatefné. Z doposial vykonaného
dokazovania vyplyva, Ze obvineny je dlhodobo nelieCeny. Sucastou vySetrovacieho
spisu su aj spravy z Miestneho uradu mestskej Casti Bratislava — Ruzinov, ktoré boli
zabezpecené v suvislosti s konanim vedenym na tunajSej prokurature pod sp. zn. Pc
13/19/1102 (konanie o obmedzeni spdsobilosti na pravne ukony obvineného
XXXXX), pricom z tychto sprav vyplyva dévodné podozrenie, Ze obvineny sa mal
dopustat’ v minulosti fyzického a psychického nasilia voCi svojej matke.

V priebehu objasfiovania skutku vznikli dévodné pochybnosti o dusevnom
zdravi obvineného preto bola prikazom sudcu pre pripravné konanie Mestského
sudu Bratislava | sp. zn. 6Tp/66/2023 zo dna 30.10.2023 pribratd do trestného
konania znalkyfia z odboru psychiatria MUDr. Jana Feldmarova, za ucCelom
vySetrenia duSevného stavu obvineného.

Na zaklade psychiatrického vysSetrenia obvineného XXXXX, znalkyna v
zaveroch svojho znaleckého posudku cislo 36/2023 konsStatovala nasledovné.
Obvineny trpi a v minulosti trpel organickou poruchou s bludmi podobnou
schizofrénii. Ide o vaznu dusevnu poruchu , ktora je z etiopatogenetického hladiska
s najvacsou pravdepodobnostou zapriinena nelie€enym ochorenim Diabetes
mellitus spojena s poskodenim obliCiek, peCene a s vysokou pravdepodobnostou aj
inych organov. Prejavuje sa z afektivne - emotivneho hladiska vyraznou labilitou,
sklonom Kk impulzivite, irritabilite, zvySenou hladinou intrapsychickej tenzie,
agresivitou, spomalenym myslenim a masivne paranoidne- perzekuc¢nymi bludmi v
obsahoch, absolutnou nekritickostou k ochoreniu, chyba nahfad k ochoreniu,
nedodrziavanie lieCebného rezimu, neuzivanie predpisanych liekov, neschopnostou
udrzat’ pozornost u osobnej psychoticky dezintegrovanej, postprocesualne defektnej,
zmenenej pri prebiehajucej organicite.

Znalkyna zistila u obvineného v suvislosti s dlhotrvajucim duSevnym
ochorenim pritomny sklon k vyraznej impulzivite a agresivite. V zavere znaleckého



posudku uvadza, Ze rozpoznavacie a ovladacie schopnosti obvineného boli pri
organickej poruche s bludmi vymiznuté a Ze obvineny nevedel (nemohol) svoje
konanie ovladat a nevedel rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre
spolo¢nost. Obvineny nie je schopny v sufasnej dobe chapat zmysel a ucel
trestného konania, priCom znalkyrna odporu€a ochranné ustavné psychiatrické
lieCenie obvineného. Podla znalkyne vzhfadom na zakladnu diagnézu a forenzne
zavazné poruchy spravania je mozné pripustit, Ze prognéza dalSieho vyvoja
osobnosti vo vztahu k protispoloCenskému konaniu je nepriazniva za predpokladu,
Ze obvineny nebude uzivat predpisané lieky a dodrziavat stanovenu psychiatricku
lieCbu. Stav si vyzaduje neustaly psychiatricky dohlad vo forme dlhodobej
hospitalizacie na psychiatrii.

Zo zaverov znaleckého dokazovania vyplyva, Zze v Case spachania skutku
obvineny nebol schopny rozpoznat protipravnost’ svojho konania a ovladat’ svoje
konanie. K vysloveniu nepriCetnosti, teda aj vyluCeniu trestnej zodpovednosti
pachatela staci, ak v désledku duSevnej poruchy chyba aspon jedna zo schopnosti
(rozpoznavacia, Ci ovladacia).

Podla § 23 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z. v aktualnom zneni, kto pre
duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu nemohol rozpoznat' jeho nebezpecnost pre
spolo¢nost’ alebo ovladat’ svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods.1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepric¢etnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Romana Duricova
prokuratorka



