OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 61/22/1102-22 Bratislava Il 14.12.2022
EEC: 2-9-1141-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: Student
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni mladistvy XXXXX, mladistvy XXXXX a XXXXX dna 04.02.2022 v
presne nezistenom Case od 21.30 hod. do 21.50 hod. v Bratislave na ulici Pribinova,
na terasovych schodoch na nabreZi rieky Dunaj situovanych pri Dunajskej panorame
v urovni prevadzky Wagamama a La Crema, na mieste verejnosti pristupnom,
fyzicky napadli poSkodenych, a to tak, ze

obvineny mladistvy XXXXX s doposial nestotoZznenymi osobami fyzicky
napadli poSkodeného XXXXX a to tak, Ze po tom ako obvineny mladistvy XXXXX si
pytal od poskodeného XXXXX krabi¢ku cigariet, ktoru mu poskodeny odmietol dat,
doposial dvaja nestotoZneni pachatelia chytili rukami poSkodeného XXXXX za
bundu, ktoru mal obleCenu na sebe a vzapati na to sa obvineny mladistvy XXXXX
rozbehol smerom ku poskodenému XXXXX a spoloCne s nestotoznenymi pachatelmi
ho zacali udierat pastami hlavne do oblasti hlavy, ¢im XXXXX, nar. XXXXX, trvale



bytom XXXXX XXXXX, XXXXX spdsobili opuch temena vifavo (modrina v podkozZzi),
bolest lavej strany tvare, bez PN,

Okresnému uradu XXXXX Odbor vsSeobecnej vnutornej spravy, oddelenie
priestupkov

na prejednanie priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1
pism. d) zakona ¢. 372/1990 Zb. v zneni neskorsSich zmien.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineni mladistvy XXXXX, mladistvy XXXXX a XXXXX dia 04.02.2022 v
presne nezistenom Case od 21.30 hod. do 21.50 hod. v Bratislave na ulici Pribinova,
na terasovych schodoch na nabrezi rieky Dunaj situovanych pri Dunajskej panorame
v urovni prevadzky Wagamama a La Crema, na mieste verejnosti pristupnom,
fyzicky napadli poSkodenych, a to tak, ze

obvineni mladistvy XXXXX a XXXXX s doposial nestotoznenymi osobami
fyzicky napadli poSkodeného XXXXX a to tak, Ze po tom ako zacal obvineny
mladistvy XXXXX spolu s doposial nestotoznenymi osobami fyzicky napadat
poskodeného XXXXX, si obvineny mladistvyy XXXXX vSimol nedaleko stat
poskodeného XXXXX, ku ktorému pristupil a bez slov ho udrel rukou do oblasti nosa,
na ¢o zacCal poskodeny XXXXX XXXXX z nosa krvacat, a tak na obranu poskodeny
zvalil obvineného XXXXX na zem, kde ho zacal dusit, na ¢o sa uz pripojili aj
obvineny XXXXX spolu s doposial nestotoznenymi osobami a snazili sa odstrcit
poskodeného XXXXX od obvineného mladistvého XXXXX, na ¢o poskodeny XXXXX
XXXXX obvineného XXXXX pustil a v tom Case obvineny XXXXX spoloCne s
doposial nestotoznenymi osobami zacali poSkodeného XXXXX kopat' do celého tela,
v Case ked lezal na zemi, ¢im XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX
spésobili odreninu ¢ela vlavo, drobné odreniny tvare vlavo v oblasti Cefusti, odreninu
hornej pery, opuch nosa, opuch, modrinu usnice vlavo, drobné poranenia, drobnu
odreninu pravého kolena, bez PN,

Okresnému uradu XXXXX, Odbor vS§eobecnej vnutornej spravy, oddelenie
priestupkov
na prejednanie priestupku proti obéianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1
pism. d) zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorsich zmien.

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX



povolanie: Student
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni mladistvy XXXXX, mladistvy XXXXX a XXXXX dna 04.02.2022 v
presne nezistenom Case od 21.30 hod. do 21.50 hod. v Bratislave na ulici Pribinova,
na terasovych schodoch na nabreZi rieky Dunaj situovanych pri Dunajskej panorame
v urovni prevadzky Wagamama a La Crema, na mieste verejnosti pristupnom,
fyzicky napadli poSkodenych, a to tak, Zze obvineni mladistvy XXXXX a XXXXX
s doposial nestotoZznenymi osobami fyzicky napadli poSkodeného XXXXX a to tak,
Ze po tom ako zacal obvineny mladistvy XXXXX spolu s doposial nestotoZznenymi
osobami fyzicky napadat poSkodeného XXXXX, si obvineny mladistvy XXXXX v§imol
nedaleko stat poskodeného XXXXX, ku ktorému pristupil a bez slov ho udrel rukou
do oblasti nosa, na €o zacal poskodeny XXXXX XXXXX z nosa krvacat, a tak na
obranu poskodeny zvalil obvineného XXXXX na zem, kde ho zacal dusit, na ¢o sa uz
pripojili aj obvineny XXXXX spolu s doposial nestotoznenymi osobami a snazili sa
odstrcit poSkodeného XXXXX od obvineného mladistvého XXXXX, na ¢o poskodeny
XXXXX XXXXX obvineného XXXXX pustil a v tom Case obvineny XXXXX spolo¢ne s
doposial nestotoznenymi osobami zacali poSkodeného XXXXX kopat' do celého tela,
v Case ked lezal na zemi, ¢im XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX
spésobili odreninu ¢ela vlavo, drobné odreniny tvare vlavo v oblasti €efusti, odreninu
hornej pery, opuch nosa, opuch, modrinu usnice vlavo, drobné poranenia, drobnu
odreninu pravého kolena, bez PN,

Okresnému uradu XXXXX, Odbor vsSeobecnej vnutornej spravy, oddelenie
priestupkov

na prejednanie priestupku proti obéianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1
pism. d) zakona ¢. 372/1990 Zb. v zneni neskorsSich zmien.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia XXXXX, Odboru poriadkovej
policie, Okresného riaditelstva PZ v XXXXX (dalej len ,povereny prislusnik PZ*)
uznesenim pod CVS: ORP-203/RZ-B2-2022 zo dfia 05.02.2022 podia § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a uznesenim zo dna 14.04.2022 podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie mladistvému XXXXX, mladistvému
XXXXX a XXXXX pre umyselny vytrznictva podlfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedeny vo vyroku predmetného uznesenia.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ten, kto sa dopusti slovne
alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom hrubej nesludnosti
alebo vytrznosti najma tym, Ze napadne iného, potresta sa odnatim slobody az na tri
roky.



Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 10 ods. 2 Trestného zakona nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob
vykonania Cinu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol Cin spachany, mieru
zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Podla § 95 ods. 2 Trestného zakona precin, ktorého znaky su uvedené v
tomto zakone, nie je trestnym ¢inom, ak ho spachal mladistvy a ak je jeho zavaznost
mala.

Po preskumani kompletného spisového materialu, po posudeni vykonanych
a zabezpelenych dbkazov som dospela kzaveru, Ze vo veci obvinenych
mladistvého XXXXX, mladistvého XXXXX a XXXXX je dévodné a zakonné postupit
vec na prejednanie priestupku podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku, pretoze
z vykonanych dékazov mam za to, ze skutok opisany v bode 1 av bode 2 nie je
trestnym Cinom, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Obvineny XXXXX vypovedal, ze v piatok vo februari iSli s kamaratmi von do
OC Eurovea, bolo tam asi 50 fudi. OdiSiel s XXXXX pre€ od nich, pocul hluky, ked
priSiel videl ako Skrtia XXXXX na zemi, ako videl toto, odstr€il osobu od XXXXX
a XXXXX tahal pre€. 1Sli na autobus, policajti ich z autobusu vytiahli. Vypil dve piva,
ked odstrCil XXXXX tak bola dalSia bitka a kopali ho tam asi dvaja traja.

Obvineny XXXXX vypovedal, Ze niekedy zaliatkom februara iSli z mesta
s XXXXX popri Eurovei, videli, ze sa strhla bitka, jedného spoznal, toho XXXXX. On
do neho stréil a preto mu dal facku, on na neho vybehol, snazil sa ho skrtit, stiahol
ho z neho XXXXX, XXXXX mu pomohol vstat’ a iSiel domowv.

Obvineny XXXXX najskor poprel spachanie skutku, nasledne vypovedal, Ze
iSel s XXXXX, XXXXX a XXXXX k OC Eurovea pri Dunaji. Videl skupinku [udi,
vypytal si cigaretu od XXXXX, nasledne chcel cely balik, mal vypité, pohadali sa, dal
mu facku, nasledne ho napadli ini chlapci, ktorych nepozna. Ti traja, s ktorymi bol
vonku mali konflikt s XXXXX, celé ho to mrzi, ospravedIfiuje sa za svoje konanie.

Poskodeny XXXXX XXXXX vypovedal, Ze bol dfia 4.2.2022 asi 0 19.15 hod.
s kamaratmi v okoli Eurovei, kde popijali alkohol. Ked sa nachadzali na schodoch pri
rieke Dunaj pristupila k nemu skupinka ludi, pytali si od chalana, ktorého potom zbili,
asi dvaja z nich cigaretu, ale on im nechcel dat. Nasledne si jeden z nich vypytal celu
krabi¢ku. Nevidel ako zacala bitka. Jeden chalan ¢o tam bol s nimi XXXXX pristupil
k nemu a vrazil mu bez slov do nosa. Zacal sa branit' tak, ze ho zvalil na zem a tam
ho dusil. Jeho kamarati sa snazili ho odstr€it, nasledne ho pustil a vtedy ho asi 6
zacali na zemi kopat do celého tela. Do bitky sa zapojili dve osoby XXXXX a XXXXX
tieto bili jeho aj s dalSimi, ale tych uz nepozna. Bol na oSetreni v nemocnici mal malé
zranenia, udretu hlavu, opuchnuté ucho, odreninu cela.

Poskodeny XXXXX uviedol, Ze diia 4.2.2022 medzi 19.00 hod a 20.00 hod. sa
stretol s kamaratmi v OC Eurovea, jeden zo skupinky, ktoru stretol uz predtym pod
Starym mostom si od neho pytal cigaretu, potom chcel celu krabicku cigariet od
neho. Hned na to ho chytili dvaja rukami za bundu, asi traja Styria ho zacali udierat
pastami do tvare, podarilo sa mu vytrhnut a utiekol, zavolal policiu. Ked ¢akal na
policiu videl, Ze eSte niekoho biju a kopu na zemi.



Svedkyfia XXXXX uviedla, Ze v jeden piatok vo februari 2022 sedeli spolu s
kamaratmi pri OC Eurovea na schodoch, ktoré smerovali k Dunaju. Prisli asi 8
chlapci, ktorych nepoznala a od jej brata si jeden z nich vypytal cigaretu, potom chcel
celu krabicku. Ked' im on nedal cigarety, dvaja ho chytili a dvaja dalSi ho zacali mlatit
pastami do tvare. Brat sa im v jednom momente vytrhol a uSiel.

Pri rekognicii XXXXX opoznala osobu XXXXX, ktory si od brata pytal cigaretu
a neskér ho napadol. XXXXX opoznal osobu XXXXX ako osobu, ktora si od neho
pytala cigarety a ktora ho napadla. XXXXX XXXXX opoznal osobu XXXXX a tiez
osobu XXXXX, ktori ho napadli.

Svedok XXXXX vypovedal, Ze pili a chlapci chceli nejaké cigarety vybavit —
on, XXXXX XXXXX. Videli nejaku partiu pri brehu na schodoch pri OC Eurovea,
strhla sa bitka. Vie, Ze sa tam bil aj XXXXX, on tahal pre¢ XXXXX po napadnuti sam,
nikto mu nepomahal.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecCené lekarske spravy o zraneniach
poskodenych XXXXX mal odreninu vlasatej koze hlavy, pomliazdenie ucha a nosa,
XXXXX mal opuch temena viavo — modrina v podkozZi, poskodeni neboli
praceneschopni, ich zranenia si nevyziadali dalSie lekarske oSetrenie.

Podla uradného zaznamu na miesto privolanej hliadky policie boli obmedzené
na osobnej slobode XXXXX, XXXXX, XXXXX, osoby boli pod vplyvom alkoholu, mali
ruky od krvi a opuchnuté ruky v oblasti hanok, posSkodeni opisali napadnutie.

Urad prace, socidlnych veci arodiny XXXXX, Oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zaslalo spravu, podla ktorej mladistvého XXXXX ani
jeho rodinu nemaju doteraz v evidencii. Vo veci mladistvého XXXXX vedu spisovu
dokumentaciu od 2.6.2021 na zaklade osobného podnetu matky vo veci vychovnych
problémov, kedy matka oznamovala, Ze syn sa zacal flakat, zhorsil sa mu prospech,
s maloletym bol vykonany pohovor.

Vsetci traja obvineni su Studentmi, obvineny XXXXX navstevuje Sukromnu
strednu  odbornu  Skolu v odbore Autoopravar-mechanik, nema Ziadne
neospravedinené hodiny v Skole ani na odbornom vycviku, s rovesnikmi vychadza
vyborne, je v kolektive oblubeny, problémy nema. Na Ziaka nie su Ziadne staznosti,
je velmi aktivny, priatelfsky, prospech Ziaka je dobry.

Obvineni doteraz neboli trestne stihani, obvineny XXXXX bol 1-krat postihnuty
za priestupok porusil zakaz fajéenia, XXXXX porusil zakaz vychadzania, obvineny
XXXXX na useku dopravy. Obvineni nie su trestne stihani za iny trestny Cin.

S poukazom na vysSSie uvedené skutocCnosti — predovSetkym na spbsob
vykonania €inu — iSlo o napadnutie poskodenych viacerymi aj doposial neustalenymi
osobami, nasledky €inu — poSkodeni mali lahké zranenia, ktoré si nevyziadali dalSie
oSetrenie a lieCbu, okolnosti, za ktorych bol €in spachany — iSlo viac menej o potyCku
medzi neplnoletymi osobami, ktoré pozivali alkohol, mieru zavinenia a pohnutku
pachatela, mam za to, Zze vdanom pripade nejde u vSetkych obvinenych -
mladistvého XXXXX, ktory v ¢ase skutku mal 15 rokov, mladistvého XXXXX, ktory
mal v ¢ase skutku 16 rokov a obvineného XXXXX, ktory mal v ¢ase skutku 18 rokov
o precin, pretoze jeho zavaznost je pri mladistvych obvinenych XXXXX a XXXXX
mala a pri obvinenom XXXXX hodnotim zavaznost skutku, ktory spachal ako
nepatrnu.



Vzhfadom na uvedené som rozhodla o postupeni veci na prejednanie
priestupku prisluSnému organu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Mazurova
prokuratorka



