OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 283/21/1102-23 Bratislava Il 23.11.2023
EEC: 2-9-1153-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: referent odd. dopravy a Zivot. prostredia
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 10.10.2022, spisova znacka 3 Pv 283/21/1102, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

v presne nezistenom Case niekedy po 23:05 hod. dna 31.07.2021 v Bratislave na
ulici Toryska 40, potom ako posSkodenu XXXXX NespeSnu pozoroval pocas
cestovania v autobuse MHD €. 201 v smere do Podunajskych Biskupic od zastavky
Racianske Myto, XXXXX, kde nastupila v Case o 22:39 hod. az po zastavku
Dudvazska na Dolnych Honoch, a potom ako vystupila z uvedeného spoja MHD ju
sledoval ako kracala peSo cez prechod pre chodcov na Kazanskej ulici, XXXXX
smerom na adresu Toryska 40, XXXXX, kde potom, ako odomkla vstupné dvere do



bytového domu, sa za riu postavil, a nasledne napadol poskodenu tym spésobom, Ze
sa rukou naciahol po jej nohaviciach, ktorych sa dotkol na pravom boku posSkodenej,
potom sa rukou dotkol jej tricka na pravej strane pri podpazi na hrudniku, na to
poskodena od zlaknutia zakriCala, nasledne na to z miesta skutku uSiel smerom ku
Hronskej ulici, XXXXX zo strany od parku, priCom poskodena ho videla, ako beZzZi
smerom k pobo&ke VUB banky na Bodvianskej ulici, XXXXX.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 10.10.2022, spisova
znacka 3 Pv 283/21/1102, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

VySetrovatelka PZ 1. oddelenia vySetrovania Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave Il uznesenim pod ¢€islom
konania ORP-840/1-VYS-B2-2021 zo dnha 12.12.2021 postupom podla § 206 odsek
1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX za prec€in vytrznictva podlfa § 364
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

XXXXX prokuratury XXXXX Il uznesenim zo dnia 10.10.2022, sp. zn. 3 Pv
283/21/1102-21 pravoplatnym dna 21.10.2022, bolo trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX podmienecne zastavené podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urcena skusobna doba v
trvani 12 mesiacov. Skusobna doba podmienec¢ného zastavenia trestného stihania
zaCala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom zastaveni trestného
stihania a uplynula dnom 23.10.2023.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedéeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bolo zistované, €i obvineny v jej priebehu viedol riadny zivot.

Z vysledkov doziadani a lustracii som zistil, Ze obvineny sa v priebehu plynutia
skusobnej doby nedopustil dalSej trestnej Cinnosti a taktieZ nebolo, a ani nie je proti
nemu aktualne vedené trestné stihanie pre podozrenie zo spachania iného trestného
Cinu. Obvineny v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania
nebol postihnuty za priestupok. Obvinenému nebola v rozhodnuti o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania ulozena povinnost nahradit spdsobenu Skodu.
Obvinenému boli ulozené obmedzenia spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych
napojov a inych navykovych latok, ktorych porusenie nebolo zistené.

Vzhfadom k vySSie uvedenému konS$tatujem, Ze obvineny v priebehu skuSobnej
doby, ktora mu bola stanovena, viedol riadny Zivot a kedZe obvineny splnil vSetky



zakonné predpoklady uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku,
rozhodol som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Patrik Marko
prokurator



