OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 356/14/1102 Bratislava 11 21.07.2016
EEC: 2-9-119-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoSkodzovanie cudzich prav podfla § 375 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezamestnany

vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Poskodzovanie cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze v obdobi od roku 2010 do sucasnosti na presne nezistenych miestach zneuzival
osobné udaje osoby: XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX a vydaval sa za
tuto osobu pri pachani réznej trestnej €innosti, za ktoré boli vydané rozhodnutia, a to
rozhodnutie Okresného sudu Bratislava 2 pod sp. zn. 0T89/10, ktorym bol dra
31.03.2010 odsudeny za umyselny preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona, nasledne bolo vydané rozhodnutie sudu Landesgericht
Eisenstadt v Rakuskej republike pod sp. zn. 008 HV 106/2012f, ktory ho odsudil dha
22.10.2012 a nasledne bolo vydané rozhodnutie sudu Landesgericht fiir Strafsachen
vo Viedni v Rakuskej republike pod sp. zn. 074 HV 52/2013b, ktory ho dna
31.07.2013 odsudil, ¢im oznamovatefovi: XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX spbsobil vaznu ujmu na pravach tym, Ze ho uviedol do omylu a zneuZival
jeho identitu, ¢im mu privodil trestné stihanie a tym poskodil jeho meno a sucasne



poskodil jeho prava v spolo€enskom uplatneni

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru,
Obvodné oddelenie Ruzinov -vychod pod CVS: ORP-1169/RV-B2-2014 zo dia
30.04.2014 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
umyselny precin poskodzovania cudzich prav podfa § 375 ods.1 pism.a) Trestného
zakona a uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného
zboru, Obvodné oddelenie Ruzinov -vychod pod CVS: ORP-1169/RV-B2-2014 zo
drna 19.05.2014 bolo pre uvedeny trestny Cin podla § 206 ods.1 Tr. poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohoto
uznesenia.

Spachanie skutku obvinenym je preukazané vypovedou poskodeného XXXXX
ako aj zabezpecenou spisovou dokumentaciou, konkrétne odbornym vyjadrenim
KEU PZ v Bratislave ohladom identifikacie daktyloskopickych kariet obvineného a
poskodeného.

Dna 12.05.2016 sa poskodeny XXXXX dostavil na vysluch na policiu, kde
uviedol, ze obvineného XXXXX pozna, je to jeho Svagor, konkrétne je to druh jeho
sestry Ingrid, s ktorou ma dieta. PoSkodeny dalej uviedol, Ze on sa neciti byt
poskodenym. Obvineného povazuje za blizku osobu, preto by jeho ujmu pocitoval
ako svoju vlastnu. Z uvedeného dévodu nedava suhlas na jeho trestné stihanie.

Podlfa § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny cin
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, kradeze podla § 212, sprenevery
podfa § 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, podvodu podfa § 221,
podielnictva podfa § 231 a 232, uZery podla § 235, zatajenia veci podla § 236,
porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237 a 238,
poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela podla § 240,
poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuZitia zaznamu na
nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla § 283, krivého
obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podfa § 360a, ohovarania
podla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti tomu,
kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok
pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podfa § 363 Trestného
zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych
¢inov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom
poskodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom niekofko, staCi suhlas len
jedného z nich.

Podla § 212 ods.2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim moze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, ato az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

V zmysle § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol



vzaty spat.
S poukazom na § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator trestné
stihanie zastavi, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Jana Mickova
prokuratorka



