OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 638/16/1102-1 Bratislava Il 10.10.2016
EEC: 2-9-166-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 0/58 XXXXX, Slovensko
povolanie: neuvedené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX
XXXXX vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine, deklarovanej mu aj
pravoplatnym a vykonatefnym rozsudkom Okresného sudu XXXXX 2, sp. zn..
XXXXX z 06.09.2005, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu syna XXXXX sumou
1500,-Sk ( 49,79,- €) mesacne od 1.10.2005 vzdy do 15-teho dia v mesiaci, do ruk
matky opravneného dietata XXXXX, pri€om svoju vyzivovaciu povinnost si riadne
neplnil od novembra 2009 az doposial, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na
vyzivnom v celkovej vyske 822,57 ,- €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

VlySetrovatel PZ, OR PZ XXXXX I, uznesenim CVS: XXXXX2016 dia
27.07.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, ods.3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na
§138 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona kto najmenej tri mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 207 ods.3 pism. b/ Tr. zak. odfatim slobody na 1 az 5 rokov sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2, a/..., b/ zavaznejSim
spésobom konania s poukazom na §138 pism. b/ Tr. zak. - po dIhSi Cas.

Dria 21.09.2016 bola vypoCuta matka opravneného dietata XXXXX, ktora do
zapisnice o vysluchu svedka- poskodeného uviedla, ze XXXXX celu diznu sumu na
vyzivnom vyplatil. Dria 15.9.2016 jej poslal na osobny ucet sumu vo vyske 723,- €
a v ten den uskutoCnil eSte jednu platbu a to za september 2016 vo vyske 70 ,- €.
Doklady o uhradach doloZila do vySetrovacieho spisu. Na zaver vysluchu prehlasila,
ze XXXXX nema voci nej ziadny dlh, vyzivhé za obdobie od novembra 2009 do dna
jej vysluchu t.j. 21.9.2016 ma v plnej vySke uhradené.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona, trestnost zanedbania povinnej vyzivy(
§207) zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.
Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ak je uvedené
v enunciate tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Farkasova
prokuratorka



