OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 1202/13/1102-40 Bratislava Il 10.04.2017
EEC: 2-9-178-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 20/3580 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny vystupujuci v mene Obcianskeho zdruzenia Detsky parlament Slovenskej
republiky XXXXX v mesiaci maj 2013 telefonicky oslovil starostu Obce XXXXX
XXXXX s ponukou na dodanie a montaz detskych ihrisk do konca maja 2013 od
dodavatela spoloCnost ETERNITY zastupenej XXXXX, na €o bola zo strany obce
dnia 24.5.2013 na zaklade ustnej dohody a scanu faktury, ,ktora mala byt zaslana od
uvedeného obcgianskeho zdruzenia na sumu vo vyske 5.000.-€ na ucet vedeny na
fakture ¢. 179950954/0200, pricom dielo nebolo ani na zaklade vyziev zo strany obce
doposial dodané a peniaze neboli vratené a taktiez bolo dalSim vySetrovanim
zistené, Ze obvineny takto konal vo viacerych pripadoch na celom uzemi SR, ¢im
spbsobil obce XXXXX Skodu vo vyske 5.000.-€ priCom bolo zistené, ze obvineny
XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu v PreSove sp.zn. 6T 12/16 pravoplatnym
9.11.2016 odsudeny za pokraovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods.1, o0ds.3
pism.a/ Trestného zakona a iné k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 5/pat/
rokov a 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupriom strazenia, pretoze



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ dnia 13.12..2013 podla § 199 ods.1 Tr.por. zacal trestné
stihanie pre precin podvodu podla § 221 ods.1, ods.2 Tr.rak. Dria 28.10.2015 § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe XXXXXovi , pre spachanie
umyselného precinu podvodu podfa § 221 ods. 1, ods.2/ Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu v PreSove sp.zn. 6T 12/16
pravoplatnym 9.11.2016 odsudeny za pokraCovaci zlo€in podvodu podfa § 221
ods.1, ods.3 pism.a/ Trestného zakona a iné k uhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani 5/pat/ rokov a6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia .

Za spachanie precinu podvodu podla § 221 ods. 1, ods.2/ Trestného zakona
sa pachatel potresta odnatim slobody na jeden az pat' rokov, ¢o je trest celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému Okresnym sudom v PreSove pre trestny
¢in podvodu .

Podla § 215 ods. 2 pism. a Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trest ku ktorému moze trestné stihanie viest’ celkom bez
vyznamu popri treste ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam bolo trestné stihanie zastavené, a
je odévodneny postup podla § 215 ods. 2 pism. a Trestného poriadku.

Vzhfadom na uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Oskar Capla
prokurator



