OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 705/16/1102-2 Bratislava Il 06.02.2020
EEC: 2-9-184-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 114 XXXXX, Cesko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dfa 26.1.2017, spisova znacka 3 Pv 705/16/1102, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 26.8.2016 v Case 005.00 h v Bratislave v Interkempe XXXXX pri kontrole
hliadky PZ dobrovolne vydal 1 ks priesvitné plastové vrecko s obsahom neznamej
susenej rastliny, kde na zaklade odborného vyjadrenia KEU PZ zo diia 20.10.2016
bolo zistené, Ze predlozené plastové vrecko s tlakovym uzaverom obsahovalo



konope s hmotnostou 5329 mg, ktoré obsahovalo 592 mg THC, kde uvedené
mnozstvo mozno povazovat za 10 obvykle jednorazovych davok drogy, pricom
rastliny rodu cannabis (konopa) su v zmysle zakona ¢. 139/1998 Z.z. zaradené do |.
skupiny omamnych latok

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 26.1.2017, spisova
znacka 3 Pv 705/16/1102, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Bratislava Il z 26.01.2017 sp.
zn.
3 Pv 705/16/1102 - 12, pravoplatnym 10.2.2017, bolo trestné stihanie obvineného
XXXXX podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavené a podfa §
216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skuSobna doba 24
mesiacov.

Skusobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania uplynula
10.02.2019.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Zze ku dnu vydania tohto rozhodnutia
obvineny nebol pravoplatne odsudeny za trestny cCin spachany pocas plynutia
skusobnej doby. Z evidencie priestupkov bolo zistené, Ze tento pocCas plynutia
skuSobnej doby nespachal zZiadne priestupky.

Vzhladom na vySSie uvedené, preto povazujem toto uznesenie za dévodné.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Podla § 9 ods. 1, pism. e/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Iveta Vrzgulova
prokuratorka



