OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 127/17/1102-2 Bratislava Il 23.06.2017
EEC: 2-9-213-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zivnostnik
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvineny dna 03.11. 2016 v ¢ase okolo 15.30 h v Bratislave, na XXXXX. XXXXX
prevzal tovar uvedeny na dodacich listoch ¢.V1001624696 a ¢.V1021624306
v hodnote 717,08€ pricom predstieral, Ze je osobou opravnenou konat za spolo¢nost
XXXXX., pricom fakturu na uhradu ceny za tovar dal vystavit na spolo¢nost’ XXXXX,
ktora ju aj uhradila, ¢im tymto konanim uviedol uvedenu spolo¢nost do omylu
a sposobil jej Skodu vo vyske 717,08€ plus DPH, nakolko si tovar ponechal

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
Bratislava I, Odboru poriadkovej policie, Obvodné oddelenie PZ Bratislava Trnavka
CVS: ORP-3052/TK-B2-2016 zo dfia 13.02.2017 bolo zadaté trestné stihanie podla
§ 199 ods.1 Trestného poriadku a zaroven podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po preskumani spisového materialu som dospela k zaveru, Ze v predmetnej
veci su splnené zakonné podmienky na rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku, podfa ktorého je mozné
podmienecne zastavit' trestné stihanie v konani o precCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, ak obvineny
s tymto postupom suhlasi, vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, Skodu
v plnom rozsahu uhradil, resp. urobil iné opatrenie smerujuce k nahrade Skody
a vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

Obvineny XXXXX je stihany pre pre€in podvod podfa § 221 odsek 1
Trestného zakona, za ktory mozno ulozit trest odnatia slobody az dva roky.
V predmetnej veci sa obvineny ku spachaniu skutku v plnom rozsahu priznal,
ofutoval svoje konanie a vyslovne suhlasil s tym, aby prokurator trestné stihanie proti
nemu podmienecne zastavil.

V pripravhom konani bola vina obvineného preukazana vypovedou svedka
poskodeného XXXXX — konatel spoloCnosti XXXXX., ktory uviedol, Ze obvineny
v Case, ked prevzal predmetny tovar nebol opravneny konat' za uvedenu spolo¢nost.
Napriek tomu tovar prevzal a spolo€nost musela uhradit fakturu vo vyske 717,08€
plus DPH. Nakolko je spolo¢nost platcom DPH faktura bola uhradena o tuto
navySenu cenu vo vyske 860,50€. Do vydania tohto uznesenia obvineny celkovu
Skodu poskodenému v plnej vySke uhradil. Su¢asne vinu obvineného preukazuju
listinné dokazy dodacie listy, faktura a iné.

Obvineny nema zaznam v registri trestov a v evidencii priestupkov ma jeden
zaznam, tykajuci sa porusenia predpisov o cestnej premavke.

Sucasne som podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku stanovila obvinenému
skusobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka, po¢as plynutia ktorej mu neukladam Ziadne
osobitné obmedzenia. SkuSobna doba zacne plynut od pravoplatnosti tohto
uznesenia. Pokial obvineny v priebehu skuSobnej doby povedie riadny zivot,
prokurator rozhodne, Ze sa osvedcil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Romana Duricova
prokuratorka



