Okresna prokuratura Bratislava Il
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cl'slvo: 1 Pv 493/15/1102 Bratislava Il, 24.09.2015
EEC : 2-9-233-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podfla § 172 odsek 1 pismeno d (§ 11 odsek 1 pismeno d) zastavujem trestné
stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Ze v presne nezistenom ¢ase odo dna 14.05.2014 na presne nezistenom mieste mal
doposial nezistenej tretej osobe odovzdat osobné motorové vozidlo znacky XXXXX,
modrej farby, eCv: XXXXX, ktorého majitefom je spol. XXXXX. a drzitelom XXXXX,
pricom ako leasingovy najomca na zaklade leasingovej zmluvy €. XXXXX
uzatvorenej diha 14.05.2014 nebol opravneny s predmetnym vozidlom vykonat
akukofvek majetkovu dispoziciu, pricom zaroven od mesiaca september 2014 prestal
uplne splacat mesacné splatky v zmysle leasingovej zmluvy vo vyske 232,68,-EUR
a nasledne na zaklade vyzvy spol. XXXXX. odovzdal splnomocnenému zastupcovi
uvedenej spolo¢nosti osvedCenie vozidla o STK a EK, osvedcenie o evidencii vozidla
Cast' | a ll, doklad o zakonnom poisteni, zelenu kartu a z dvoch vydanych klucov od
vozidla odovzdal len jeden z nich, priCom zaroven uviedol, Zze s predmetnym
vozidlom uz dihSiu dobu nedisponuje, ¢im posk. spol. XXXXX s. r. 0. so sidlom
XXXXX, XXXXX spdsobil Skodu vo vyske 5 173,-EUR



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ 2. oddelenia vySetrovania, odboru kriminalnej policie,
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave Il. uznesenim pod CVS: ORP-492/2VYS-B2-
2015 zo dna 23.07.2013 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie vo veci umyselného precinu sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2, pism. a)
Trestného zakona a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol pre
uvedeny trestny €in obvinenie XXXXX na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny vo
vyroku predmetného uznesenia.

Obv. XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze po autonehode koncom leta 2014
odstavil vozidlo v XXXXX u rodiCov, nasledne ho presunul na parkovisko pred
nakladnou branou pristavu nedaleko krizovatky XXXXX z dévodu, ze ho chcel dat
opravit. V pripade, Ze by zohnal diely, presunul, by ho odtial do dielne. PoCas tej
doby predmetné vozidlo neuzival, mal poZi¢ané iné vozidlo. Nasledne mu volali
z leasingovky, aby uhradil dih na splatkach alebo vratil vozidlo. Uviedol im, ze skusi
dlh uhradit. DIh vSak neuhradil. Nasledne ked za nim prisli z leasingovky, iSiel do
Bratislavy pre vozidlo, aby ho vratil, no vozidlo tam uz nebolo.. Uvedenu skutoCnost
na policii neoznamil. Pokial ide o klu€e od vozidla, leasingovej spolo¢nosti vratil len
jeden Kklug, druhy klu¢ si nechal predajca, je to jeho znamy XXXXX, ktory mu mal
druhy klu¢€ dat’ az ked mu splati dih za vozidlo, nezaplatil mu totiz akontaciu vo vyske
2 000,-EUR, ktoru mal zaplatit sam.

Do vySetrovacieho spisu boli dolozené listinné dokazy dokumentujuce
skutkovy stav, a to uverova zmluva Cislo: XXXXX uzatvorena dna 14.05.2014 medzi
spol. XXXXX ako veritefom a XXXXX ako dlznikom za u€elom poskytnutia uveru vo
vySke 4 739,70,-EUR, Zmluva o zabezpeCovacom prevode vlastnickeho prava Cislo:
XXXXX na zaklade ktorej vlastnictvo k predmetnému motorovému vozidlu XXXXX
prevadza prevodca XXXXX okamihom jeho nadobudnutia od predavajuceho na
nadobudatela spol. XXXXX Sucastou vySetrovacieho spisu je dalej ziadost
o Cerpanie uveru XXXXX zo dna 14.05.2014, Protokol o kontrole predmetu
zabezpecenia k XXXXX zo dna 14.05.2014, z ktorého je okrem iného zrejmé, ze
s vozidlom boli odovzdané 2 ks kfucov. Do vySetrovacieho spisu bolo zaloZzené aj
oznamenie spol. XXXXX. o zacati vykonu zabezpec€ovacieho prevodu prava zo dna
11.09.2014, stanovenie splatnosti uverovej pohladavky a vyzva na uhradu dlznych
pohfadavok s prislusenstvom zo dna 20.10.2014, pricom z vysluchu samotného obv.
XXXXX je zrejme, ze mal vedomost’ o nesplatenych splatkach uverovej pohladavky
a o povinnosti odovzdat predmetné motorové vozidlo spol. XXXXX Zo
zabezpecCeného spisového materialu je rovnako zrejmé, ze obv. XXXXX dIzné
splatky uverovej pohladavky neuhradil a motorové vozidlo spol. XXXXX nevratil.
Spolo¢nosti odovzdal len jeden klu¢ od vozidla, osvedCenie o STK a EK, OEV od
vozidla ¢ast’ | a ll, doklad o zakonnom poisteni a zelenu kartu.

V priebehu dalSieho vySetrovania bolo do spisu zabezpefené oznamenie
Mestskej Casti Bratislava — Ruzinov zo diia 16.09.2015 o umrti XXXXX, nar. XXXXX
v Bratislave, trvale bytom XXXXX. Z uvedeného oznamenia je zrejmeé, Ze obv.
XXXXX dna 31.08.2015 zomrel.



Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 215 ods. 1, pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podfla § 9 ods. 1, pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost’ ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Edita Balazova
prokuratorka



