Okresna prokuratura Bratislava Il
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cl'slvo: 2 Pv 897/15/1102 Bratislava Il, 09.11.2015
EEC : 2-9-237-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 12062/56 XXXXX, Slovensko
povolanie: pomocna sila
vazba: nie
ktory je stihana pre trestny Cin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov
na tom skutkovom zaklade Ze:

dria 07.11.2015 v ¢ase 10.30 h v Bratislave na ulici Cesta na Senec €. 2/A

z predajnej plochy HM TESCO - Zlaté piesky odcudzila tovar a to: 1 ks zazvor 0,29
kg v hodnote 1,01,-€, 1 ks o¢ny tien Rl QUATRO v hodnote 6,89,-€, 2 ks o¢né tiene
NYC SHADOW 944 v celkovej hodnote 10,98,-€, 1 ks bylinny ¢aj KOREN PU

v hodnote 2,09,-€, 1 ks bylinny ¢aj KL. ZAZ. LIM. 40 g v hodnote 1,99,-€, ktory si na
predajnej ploche vlozila do svojej kabelky, a nasledne takto presla cez pokladni¢nu
z6nu bez zaplatenia tovaru, kde bola nasledne zadrzana zamestnancom SBS -
sluzby, ktorému na vyzvu dobrovolne tovar vydala, ¢im tak uvedenym skutkom
spdsobila spolognosti XXXXX, so sidlom Kamenné nam. 1/A, XXXXX, ICO: 31 321
828 Skodu v celkovej vyske 22,96,-€, pricom uvedeného skutku sa dopustila napriek
tomu, Ze dna 08.6.2015 v priestupkovom konani za spachanie priestupku proti
majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov jej bola uloZzena pokuta vo vyske 20,- € policajtom OO PZ
Trnavka, OR PZ XXXXX Il vo forme blokovej pokuty nezaplatenej na mieste,
evidencné Cislo bloku: 0215938,



Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je uréena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada
doplrite obmedzenie

doplnte povinnost

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Okresného riaditefstva PZ XXXXX II, Obvodného
oddelenia PZ Trnavka bolo dfia 07.11.2015 pod CVS: XXXXX podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 vznesené
obvinenie XXXXX pre umyselny pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

drna 07.11.2015 v ase 10.30 h v Bratislave na ulici Cesta na Senec &. 2/A
z predajnej plochy HM TESCO - Zlaté piesky odcudzila tovar a to: 1 ks zazvor 0,29
kg v hodnote 1,01,-€, 1 ks o¢ny tiefi RI QUATRO v hodnote 6,89,-€, 2 ks o¢né tiene
NYC SHADOW 944 v celkovej hodnote 10,98,-€, 1 ks bylinny ¢aj KOREN PU
v hodnote 2,09,-€, 1 ks bylinny ¢aj KL. ZAZ. LIM. 40 g v hodnote 1,99,-€, ktory si na
predajnej ploche vilozila do svojej kabelky, a nasledne takto presla cez pokladnicnu
zoénu bez zaplatenia tovaru, kde bola nasledne zadrZzana zamestnancom SBS -
sluzby, ktorému na vyzvu dobrovolne tovar vydala, ¢im tak uvedenym skutkom
sposobila spolognosti XXXXX, so sidlom Kamenné nam. 1/A, XXXXX, ICO: 31 321
828 Skodu v celkovej vySke 22,96,-€, pricom uvedeného skutku sa dopustila napriek
tomu, Ze dna 08.6.2015 v priestupkovom konani za spachanie priestupku proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov jej bola ulozena pokuta vo vySke 20,- € policajtom OO PZ
Trnavka, OR PZ XXXXX Il vo forme blokovej pokuty nezaplatenej na mieste,
evidencné Cislo bloku: XXXXX

Obvinena XXXXX je dévodne podozriva zo spachania precinu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona, za ktory tento zakon v osobitnej Casti uklada
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov.

Obvinena XXXXX k motivu svojho konania uviedla, Ze je v zlej zZivotnej situacii
a preto kradla. Jej matka s ktorou Zije je nezamestnana, ona Studuje druhy roc¢nik
vysokej Skoly a popri tom si brigadne privyraba, €o je vSak nepostaCuje na pokrytie
vSetkych néakladov. Dalej uviedla, Ze skutok sa zaklada na pravde, svojho konania
Uuprimne [lutuje. Zaroven pri vysluchu, po pouceni, suhlasila s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania.

Spachanie skutku obvinenou je dalej, okrem doznania obvinenou, preukazané
vypovedou splnom. zast. poskodenej spoloénosti — M. Kuklu, vysluchom svedka S.



Zagyia, ktory obvinenu prichytil pri pachani skutku, blokom o ulozeni blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste a ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materialom.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zZivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona sa dopusti ten
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni abol za obdobny cin
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty. Za spachanie tohto trestného
¢inu sa pachatefl potresta odfiatim slobody az na 2 roky.

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona je precin

a) trestny Cin spachany z nedbanlivosti alebo
b) umyselny trestny &in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest
odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou pat’ rokov.

Na zaklade horeuvedeného mozno konstatovat, ze pri predmetnom precine
kradeZe, kde horna hranica trestnej sadzby neprevySuje pat rokov je pripustné
podmienecne zastavit trestné stihanie.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zaCina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku som obvinenej su¢asne urcil skusobnu
dobu v trvani 14 mesiacov.

Obvinena XXXXX podra vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR bola
v juni 2015 postihnutd za predikativny majetkovy priestupok k pre€inu. Obvinena
nebola doposial sudne trestana. Vychadzajic z lustracie v systéme AVIZO aktualne
nie je trestne stihana.

Obvinena sa ktrestnému CcCinu priznala, s podmieneCnym zastavenim
trestného stihania suhlasila, jej vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne, Skodu nespdsobila — odcudzeny tovar zaplatila, a tak vzhfadom na
kedZe doteraz zila bez vacsSich excesov z noriem spolo¢nosti a na okolnosti pripadu
som dospel k zaveru, Ze u obvinenej XXXXX su splnené podmienky na rozhodnutie
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania a toto rozhodnutie mozno povazovat
za dostacujuce.

Na zaklade vyssie uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Pacalaj
prokurator



