OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 407/15/1102-2 Bratislava Il 07.08.2017
EEC: 2-9-248-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kupliarstvo podfa § 367 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kupliarstvo podla § 367 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenymi XXXXX,
XXXXX prezyvanym ,Zajo", XXXXX, XXXXX a XXXXX v presne nezistenom Case od
leta roku 2008 az doposial, prevazali za ufelom vykonavania prostitucie a
nasledného koristenia z nej do Nemeckej spolkovej republiky a Rakuska minimalne
devat Zien a to tak, Ze trzby, ktoré dostali tieto Zzeny za prostituciu odvadzali
obvinenému XXXXX alebo dalSim obvinenym, ktoré na tento ucel poveril obvineny
XXXXX, ktoré im za tieto trzby poskytli heroin a pervitin, ktory spolu s nimi vyvazali
do Nemecka a do Rakuska,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ oddelenia vSeobecnej kriminality odboru
justiénej policie byvalého Uradu justiénej a kriminalnej policie Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Bratislave Il pod CVS: XXXXX, bolo diia 19. 05. 2009 podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. a), pism. c), pism. d) Trestného
zakona, pricom nasledne dria 13. 11. 2009 si na tuto trestnu vec uplatnilo vyberovu
prislusnost 2. oddelenie vySetrovania expozitira XXXXX byvalého Uradu boja proti
organizovanej kriminalite Prezidia Policajného zboru a dalSie konanie bolo vedené
vy$etrovatefom PZ pod &islom CVS: XXXXX, dalej len vySetrovatelom PZ,

Dria 15. 11. 2009 bolo uznesenim vySetrovatela PZ zacaté trestné stihanie
podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku a zaroven vznesené obvinenie podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku XXXXX za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 k § 172 ods. 1 pism. b), pism. c),
pism. d) Trestného zakona a za pre€in Kkupliarstva spachaného formou
spolupachatelstva podfa § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia; XXXXX za zlo€in
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drzania a obchodovania s nimi spachaného formou spolupachatefstva podla § 20 k §
172 ods. 1 pism. b) pism. c) Trestného zakona a precin kupliarstva spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia;
XXXXX za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 k § 172 ods. I pism. c), pism. d) Trestného zakona a
za precin kupliarstva spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 367 ods.
1, ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, ktorého
sa dopustii na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej cCasti
predmetného uznesenia; XXXXX za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 k § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d)
Trestného zakona a za precCin kupliarstva spachaného formou spolupachatelstva
podfa § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j)
Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia; XXXXX za zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi spachaného formou spolupachatelstva podlfa § 20 k § 172 ods.
1 pism. c), pism. d) Trestného zadkona a za precin kupliarstva spachaného formou
spolupachatelstva podlfa § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia a dalej aj XXXXX za
zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi formou spolupachatelstva podfa § 20



k § 172 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. d) Trestného zakona a za precin kupliarstva
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela PZ zo diia 3. 2. 2010 doSlo podla § 206 ods. 6
Trestného poriadku ku zmene pravnej kvalifikacie skutku, za ktory bolo XXXXX
vznesené obvinenie a tento bol v dalSom konani posudzovany ako obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi formou spolupachatelstva podla §
20k § 172 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. d), ods. 2 pism. a) Trestného zakona a za
prec€in kupliarstva spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 367 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Dna 4. 2. 2015 podla § 206 ods. 6 Trestného poriadku dosSlo ku zmene
pravnej kvalifikacie skutku, za ktory bolo XXXXX vznesené obvinenie a tento bol v
dalSom konani posudzovany ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 172 ods. 1 pism. b), pism. c),
pism. d) Trestného zakona a za preCin kupliarstva spachaného formou
spolupachatelstva podfa § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatela PZ zo dna 16. 3. 2010 bola podla § 21 ods. 3
Trestného poriadku (per analégiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku
spojena trestna vec obvineného XXXXX na spolocné konanie s trestnou vecou
obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX vedenej na 2.
oddeleni vySetrovania odboru XXXXX uradu boja proti organizovanej kriminalite
Prezidia Policajného zboru pod CVS: XXXXX, dalej len trestna vec, v ktorej mu bolo
dia 23. 9. 2009 uznesenim vySetrovatefa PZ oddelenia vSeobecnej kriminality
odboru justiénej policie byvalého Uradu justiénej a kriminalnej policie Okresného
riaditelstva XXXXX Il vydanom podla § 199 ods. 1 a suCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku pod CVS: XXXXX, vznesené obvinenie za zlogin tyrania blizke;
a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného
uznesenia.

Dna 1. 12. 2012 doslo v suvislosti s reorganizaciou Prezidia Policajného
zboru k zmene doterajSieho nazvu uradu boja proti organizovanej kriminalite
Prezidia Policajného zboru na narodnu protizlo€inecku jednotku narodnej kriminalnej
agentury Prezidia Policajného zboru, pricom doSlo k zmene spisovej znacky
vySetrovacieho spisu z CVS: PPZ-156/BOK-B2-2009 na CVS: PPZ-131/NKA-PZ-
BA-2012.

Nasledne dna 19. 8. 2013 bola uznesenim vySetrovatela PZ podla § 21 ods.
1 Trestného poriadku trestna vec obvineného XXXXX, v ktorej mu bolo vznesené
obvinenie za obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
formou spolupachatelstva podfa §20 k § 172 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. d), ods.
2 pism. a) Trestného zakona aza preCin kupliarstva spachaného formou



spolupachatelstva podfa § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného zakona, vylu¢ena zo spolo¢ného konania z trestnej veci
obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX vedenej na
expoziture XXXXX narodnej protizlo€ineckej jednotky narodnej kriminalnej agentury
Prezidia Policajného zboru pod CVS: XXXXX na samostatné konanie.

Rovnako dria 24. 9. 2014 bola uznesenim vysSetrovatela PZ podla § 21 ods. 1
Trestného poriadku vylu€Cena na samostatné konanie aj trestna vec obvineného
XXXXX v Casti tykajucej sa vznesenia obvinenia za zlocCin tyrania blizkej a zverenej
osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Dna 22. 5. 2015 prokurator Okresnej prokuratury XXXXX Il v konani vedenom
pod spisovou znackou 1 Pv 827/13/1102, uznesenim s odvolanim sa na ustanovenia
§ 21 ods. 1 Trestného poriadku (,per analogiam®), vylucil trestna vec obvinenych
XXXXX a XXXXX stihanych za precin kupliarstva podfa § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zdkona so
spolo¢ného konania s trestnou vecou obvinenych XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX stihanych za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania aobchodovania s nimi
spolupachatelstvom podlfa § 20 k § 172 ods. 1 pism. b), ¢), d) Trestného zakona
a za pre€in kupliarstva podla § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona
s poukazom na ustanovenia § 138 pism. j) Trestného zakona, priCom vylu¢ena
trestna vec obvinenych XXXXX a XXXXX je vedena na Okresnej prokurature
XXXXX 1l pod spisovou znackou 2 Pv 407/15/1102.

V priebehu pripravného konania boli kveci vypocuti obvineni XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, dalej v procesnom postaveni svedkov poskodené
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, ako aj
svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX.

Boli vykonané rekognicie so svedkom XXXXX. Dalej boli vykonané domové
prehliadky a prehliadky inych priestorov a pozemkov a pouzité aj postupy v zmysle
V. hlavy Trestného poriadku.

V rdmci trestného konania bolo vykonané znalecké dokazovanie z odboru
zdravotnictva odvetvia psychiatria, odboru skumania dokumentov, odboru
kriminalistickej chémie, odboru kriminalistickej biologie a odboru elektronika,
vypoctova technika, spotrebna elektronika, el. systémy, odhad hodnoty zariadeni.

Dalsi dékazovy material bol zabezpedeny aj v rdmci pravnej pomoci.

Trestny €in je podla § 8 Trestného zakona protipravne konanie, ktorého znaky
su uvedené v Trestnom zakone.

Zakonnymi znakmi kazdého trestného C€inu su objekt, objektivha stranka,
subjekt a subjektivna stranka, ktoré su potrebné k naplneniu skutkovej podstaty
trestného Cinu. Subjektom je trestne zodpovedna fyzicka osoba, ktora svojim
konanim naplnila ostatné znaky trestného €inu. Subjektivna stranka zahrriuje znaky



vztahujuce sa na psychiku pachatela ako vnutorny vztah kjeho konaniu
a k nasledku. NajvyznamnejSi z nich je zavinenie, ktoré ma formu umyslu ato
priameho alebo nepriameho, alebo nedbanlivosti vedomej alebo nevedome.

Podla § 2 odsek 1 Trestného poriadku nikto neméze byt stihany ako obvineny
inak nez zo zakonnych dévodov a spdsobom, ktory ustanovuje tento zakon.

Podla odseku 4 citovaného ustanovenia zakona, kazdy proti komu sa vedie
trestné konanie, povazuje sa za nevinného, kym sud nevyslovi pravoplatnym
odsudzujucim rozsudkom jeho vinu.

Podla odseku 9 citovaného ustanovenia zakona, kazdy proti komu sa vedie
trestné konanie, ma pravo na obhajobu.

Podla odseku 10 citovaného ustanovenia zakona, organy cinné v trestnom
konani postupuju tak, aby bol spolahlivo zisteny skutkovy stav veci, a to v rozsahu
nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo
obstaravat dokazy maju aj strany. Organy c¢inné v tresthom konani s rovnakou
starostlivostou objasriuju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcCia v jeho prospech, avoboch smeroch vykonavaju dbékazy tak, aby
umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla odseku 12 citovaného ustanovenia zakona, organy cinné v trestnom
konani a sud hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho
vnutorného presvedcCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy €inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

K ustalenej skutkovej podstate kupliarstva podla § 367 Trestného zakona,
bude také konanie pachatela, ktoré po objektivnej stranke napifia skutkovi podstatu
precinu kupliarstva podla § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, a ktoré spociva v
tom, ze iného zjedna, pohne, zvedie, vyuzije, ziska alebo ponukne na vykonavanie
prostitucie alebo koristi z prostitucie vykonavanej inym alebo umozni jej
vykonavanie, a to zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pism. j) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného ¢inu na viacerych osobach.

Podla § 20 Trestného zakona, ak bol trestny &in spachany spoloénym
konanim dvoch alebo viacerych pachatelov (spolupachatelia), zodpoveda kazdy z
nich, ako keby trestny €in spachal sam.

Pre trestnost ustaleného precinu je potrebné naplnenie vSetkych znakov
skutkovej podstaty trestného Cinu, tak po objektivnej, ako aj po subjektivnej stranke
trestného Cinu, to znamena, Ze musi ist o umyselné konanie v zmysle § 15
Trestného zakona, ked pachatel chcel spédsobom uvedenym v tomto zakone porusit
alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom, alebo vedel, Ze svojim konanim
mobze také porusenie alebo ohrozenie spésobit a pre pripad, Ze ho spdsobi, bol s
tym uzrozumeny.



Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze obvineny XXXXX bol v Rakusku aj s
XXXXX, ktory tam v tom Case prevazal v aute dievCata, ale Siel sa tam len
zpreviest", o mu ponukol XXXXX.

Z jednotlivych vypovedi poskodenych a svedkov zaroveni nevyplyva
skutoCnost, Zze by prevazané osoby XXXXX akymkolvek spésobom zjednal, pohol,
zviedol, vyuzil, ziskal alebo ponukol na vykonavanie prostitucie alebo im umoznil
vykonavanie prostitucie alebo akymkofvek spésobom koristii z vykonavania
prostitucie, hoci zo svedeckej vypovede XXXXX vyplyva, Zze XXXXX predaval drogy
prostitutkam, a to v €ase, ked nebol pritomny XXXXX.

K prechovavaniu a predaju omamnych a psychotropnych latok sa obvineny
XXXXX doznal v plnom rozsahu obvinenia za zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
formou spolupachatelstva podla § 20 k § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného
zakona, za ktory mu bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie vySetrovatelom PZ dna 15. 11. 2009.

V suvislosti s preCinom kupliarstva vSak v pripade obvineného XXXXX
absentuje také konanie, Ze by zjednal, pohol, zviedol, vyuzil, ziskal alebo ponukol
na vykonavanie prostitucie alebo im umoznil vykonavanie prostitucie alebo
akymkolvek spésobom koristil z vykonavania prostitucie, v priebehu vySetrovania ani
nebolo preukazané, Zze by bol akymkolvek spdsobom vo vztahu k osobam
vykonavajucim prostituciu zainteresovany.

Vzhfadom na vyS8ie uvedené skutoCnosti a po starostlivom vyhodnotenim
dbkazov jednotlivo ivich suhrne, a to tak v prospech obvineného, ako aj v jeho
neprospech z uradnej moci v sulade s ustanoveniami § 2 ods. 10 a 12 Trestného
poriadku som dospel k zaveru, Ze skutok obvineny nespachal, najma ak nebol
produkovany Ziadny priamy dbkaz, ktory by ho usvedCoval ako pachatela &inu, a
najma ak jeho konanie nema znaky trestného Cinu, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie vySetrovatelom PZ pravne posudeného ako precin kupliarstva spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 k § 367 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
v enunciate tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Svetozar Chabada
prokurator



