Okresna prokuratura Bratislava Il
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cl'slvo: 3 Pv 371/14/1102 Bratislava ll, 25.11.2015
EEC : 2-9-250-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

1. XXXXX, rodné Gislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

a

poskodenou:

1. XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
528,24 €,

Penazna suma urCena na vSeobecne prospesné ucely: 500 €,

Konkrétny adresat penaznej sumy urenej na vSeobecne prospesné ucely: XXXXX,
so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, &islo tidtu: XXXXX,

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 250 €

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX, rodné €islo: XXXXX



datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 22.03.2014 v €ase od 02.15 hod. do 02.35 hod. v XXXXX na XXXXX, XXXXX,
na XXXXX, na tam zaparkovanom autobuse znacky XXXXX, evidencné Cislo:
XXXXX zlomil na dve polovice lavy predny stiera€ a ohol pravy predny stiera¢, ¢im
spbdsobil Skodu spoloénosti XXXXX XXXXX, a.s., so sidlom XXXXX, XXXXX vo
vySke 528,24EUR.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX XXXXX,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim vydanym podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku pod sp. zn. XXXXX dna XXXXX vzniesol pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
hranica neprevySuje hranicu uvedenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku, teda o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje pat rokov.

XXXXX XXXXX pocas svojej vypovede v pozicii obvineného dna 15.05.2015
vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory sa vedie toto trestné konanie a uviedol, ze
skutok spachal pod vplyvom alkoholu. Zaroven obvineny svoje konanie olutoval.

Poskodeny, za ktorého konal poCas celého pripravného konania
splnomocnenec XXXXX, uviedol vramci svojej vypovede pocas pripravného
konania dna 15.05.2015, Ze je vlastnikom autobusu znacky XXXXX s eviden¢nym
Cislom XXXXX, na ktorom boli dha 22.03.2014 poskodené stieraCe tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. PosSkodeny tiez uviedol, Ze mu dna
13.05.2014 bolo dorucené ospravedinenie od obvineného a zZze dna 16.06.2014
obvineny celu Skodu poskodenému uhradil.

XXXXX XXXXX dna 16.05.2015 vypovedal v pozicii svedka a uviedol, ze v
Case relevantnom z hfadiska tohto trestného stihania bol vyslany ako policajt na
preverenie oznamenia, ze na XXXXX nejaky muz poskodzuje autobus. Na mieste,
spolu s kolegom, nasli muza, ktory lamal stieraC na ¢elnom skle autobusu. Jeden
odlomeny stieraC uz lezal na zemi. Lustraciami bolo zistené, Ze osobou, ktora lamala
dany stierac, bol obvineny.



Z odborného vyjadrenia autorizovaného servisu vozidiel znacky XXXXX
vyplyva, ze dotknutym posSkodenim stieraCov bola spdésobena Skoda vo vysSke 516,24
EUR.

Obvineny XXXXX a poskodena spoloCnost XXXXX uzavreli dia 23.10.2015
zmier, vramci ktorého obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany
a posSkodeny vyhlasil, Ze Skoda, ktora mu bola spésobena trestnym ¢inom mu bola
v celom rozsahu uhradena a voci obvinenému nema Ziadnu pohladavku. Obvineny
a poskodeny tiez vyhlasili, Ze zmier uzatvorili slobodne a vazne, priCom obsahuje ich
skuto¢nu vélu. Obvineny a poSkodeny suhlasili s uzatvorenim zmieru.

Obvineny zlozil do pokladne Krajskej prokuratury XXXXX pefiaznu Ciastku vo
vySke 500 € uréenu na vSeobecne prospesné ucely, z ktorej suma vo vyske 250 € je
urCena Statu na penaznu pomoc poskodenym podfa osobitného zakona a zvysSna
suma vo vyske 250 € je uréend pre XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX, €islo uctu: XXXXX. Predmetna penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného precinu.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny doposial nebol sudom
trestany. Obvineny nema za posledné tri roky Zziaden zaznam v evidencii
priestupkov. Vychadzajuc zo spravy mediacného a probac¢ného uradnika o priebehu
mediacie v tejto trestnej veci, obvineny poCas mediaChého konania vyvijal
maximalnu snahu pre uzatvorenie zmieru. Okrem toho obvineny spachanie
stihaného skutku pocas pripravného konania ofutoval a poSkodenému sa pisomne
ospravedInil.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dOkazov avzhfadom na povahu
a zavaznost' spachaného precCinu, na mieru akou bol preCinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela
k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Vzhladom k vysSie uvedenym skuto€nostiam som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Alexandra KecCkeSova
prokuratorka



