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UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 547/2010 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢&in:
- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 547/2010
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek tomu, Ze mu zo zakona o rodine vyplyva povinnost prispievat na vyzivu
svojho dietata, kde vySka prispevku na vyzivné mu bola ur€ena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 08.02.2010, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 09.03.2010 a vykonatelnost dna 19.02.2010, a ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, sumou 120 Eur mesacne vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k
rukam matky XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, s u€innostou od pravoplatnosti
predmetného rozsudku, pricom tuto svoju povinnost’ si riadne neplnil v mieste svojho
trvalého bydliska v XXXXX, XXXXX, ako aj v mieste trvalého bydliska poSkodene;j
XXXXX v XXXXX, a to v obdobi od januara 2011 az do 06.04.2015,

pretozZe trestnost Cinu zanikla.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva PZ XXXXX, Odboru kriminalnej policie, 2.
oddelenia vySetrovania, viedol trestné stihanie pod sp. zn. XXXXX proti obvinenému
XXXXX (dalej len ako ,,obvineny*) pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného
zakona na skutkovom zaklade vysSie uvedenom.

VySetrovatel v uvedenej veci predlozil prislusny vySetrovaci spis spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého
preskumanim som dospela k zaveru, Ze uvedeny navrh je dévodny.

Dokazovanim vykonanym v priebehu vySetrovania boli zistené nasledovné
skutoCnosti:

Trestné oznamenie a zapisnica o vysluchu poskodenej XXXXX (dalej aj ako
.,matka opravneného dietata®), rodny list, posudky a spravy na poskodenu XXXXX
(dalej len ako ,opravnené dieta“), ako aj rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX preukazuju, ze obvineny mal zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi

opravnenému dietatu v rozsahu uvedenom v skutkovej vete.

Z trestného oznamenia a zo zapisnice o vysluchu matky opravneného dietata
vyplynulo, Zze obvineny svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost riadne neplnil od
januara 2011 az do 06.04.2015. Obvineny pocas svojho vysluchu v zasade priznal,
Ze vyzivné na svoju dceéru neplatil pravidelne v pinej vySke, avSak uviedol, Ze rozsah
dlhu na vyzivnhom bol v skutoCnosti nizSi, ako si uplathovala matka opravneného
dietata.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny vkladmi na uCet matky
opravneného dietata uhradil cely dlh na vyzivnom. Uvedenu skutoCnost potvrdila
matka opravneného dietata, ktora dna 14.04.2015 uviedla, Ze obvineny na jej ucet
dna 06.04.2015 uhradil cely dlh na vyZivhom na opravnené dieta. Matka zaroven
uviedla, Zze vyZivné na ich spolo¢nu dcéru je v celom rozsahu uhradené, pricom dalSi
dlh nevznika, nakoflko ich dcéra uz nie je Studentkou denného Studia vysokej Skoly.
Neplnenie vyZzivovacej povinnosti obvinenym pritom nezanechalo na opravnenom
dietati trvalo nepriaznivé nasledky.

Zhodnotenim vySSie uvedenych skutoCnosti mozno konsStatovat, ze
z vykonanych doékazov vyplynul dostatoCne oddvodneny zaver, Ze skutok, ktory
napifal znaky trestného &inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona, sa stal a spachal ho obvineny. Vzhladom na skutoCnost,
Ze z vykonanych dbkazov taktiez vyplynulo, Ze obvineny uhradil cely dlh na vyzivhom
voCi opravnenému dietatu do ruk matky opravneného dietata, priCom neplnenie
vyzZivovacej povinnosti nezanechalo na opravnenom dietati trvalo nepriaznivé
nasledky, je nutné dospiet k zaveru, ze trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 86
ods. 1 pism. a) Trestného zakona zanikla. Zaplatenim celého dlhu na vyZivnom bol
splneny zakladny ucel pravnej upravy trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy,



ako aj institutu ucinnej lutosti, ktorého primarnym cielom bolo primat pachatefa
uvedeného trestného Cinu k dodatocnému splneniu zakonnom danej vyzivovacej
povinnosti vo€i svojmu maloletému dietatu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Podla § 138 pism. b) Trestného zakona zavaznej§im spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného ¢inu po dlhsi ¢as.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona kto najmenej tri mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody aZ na dva roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. b) Trestného zakona Odnatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2
zavaznejSim spbésobom konania.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' €inu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok

JUDr. Zuzana Vallova
prokuratorka



