OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 526/20/1102-18 Bratislava 11 20.04.2021
EEC: 2-9-270-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case priblizne 0 14,45 hodin dna 26.11.2020, v XXXXX odcudzil z predajne XXXXX
1 kus Deluxe/Prosciutto di Parma v hodnote 30,58 Eur a nasledne preSiel cez
pokladniénu zénu bez zaplatenia, kde bol zadrZzany pracovnikom SBS, ¢im by takto
podkodenej spol. XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX vznikla
celkova skoda vo vysSke 30,58 Eur, a to aj napriek tomu, Zze mu bola dria 01.08.2020
mu bola uloZena pokuta vo vySke 10,-Eur za spachanie priestupku proti majetku
podfa §50 odsek 1 zakona SNR ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, €islo pokutového bloku: 11034086, vydanym prislusnikom OO
PZ Bratislava Ruzinov-vychod,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Okresného riaditelstva PZ Bratislava II, Odboru kriminalne;j
policie, uznesenim pod CVS: ORP-1390/2-VYS-B2-2020 zo dfia 26.11.2020 podia §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci obzvlast zavazného
zloCinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), odsek 4 pism. c) Trestného zakona
s poukazom na § 134 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a nasledne uznesenim pod
CVS: ORP-1390/2-VYS-B2-2020 zo dfia 27.11.2020 podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre obzvlast zavazny zlo€in kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g), odsek 4 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 134 ods. 2
pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti predmetného uznesenia.

Nasledne dosSlo k zmene pravnej kvalifikacie skutku na umyselny precin kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.

Na zaklade umrtného listu vystaveného Matricnym uradom mestskej Casti
Bratislava — RuZzinov bolo zistené, Ze obvineny XXXXX XXXXX zomrel.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat
a ak bolo zaCaté nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel alebo bo vyhlaseny za mitveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX som
zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Conka, PhD.
prokurator



