OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 160/18/1102-19 Bratislava 11 29.04.2021
EEC: 2-9-295-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 5158/19 XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 28.1.2019, spisova znacka 3 Pv 160/18/1102, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 17.02.2018 v Case o 21.40 hod. v Bratislave na ul. Gagarinovej obvineny
XXXXX, nar. XXXXX v Nitre, trv. bytom XXXXX, ul. XXXXX €. 5158/19 ako vodi¢
motorového vozidla zn. Mercedes Benz, ECV: BL 072 PJ sp6sobil ublizenie na
zdravi poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, trv. Bytom XXXXX, ul. Martakovej ¢.3156/3
pri dopravnej nehode, ktora sa stala tak, Ze obvineny pri zjazde z diafnice DI



oznacenej dopravnou znackou ,Pl Daj prednost vjazde" ako vedfajSia cesta na ul.
Gagarinovu nedal prednost vjazde motorovému vozidlu zn.VW Passat, ECV: BL 441
HJ, ktoré viedla poskodena XXXXX po ul. Gagarinovej v pravom jazdnom pruhu v
smere do mesta oznacCenej dopravnou znackou ,P8 Hlavna cesta" nasledkom coho
spbsobil zrazku s motorovym vozidlom VW Passat, ECV: BL 441 HJ, pri ktorej
utrpela poskodena XXXXX podla znaleckého posudku €. 77/2018 vypracovaného
znalcom z odboru zdravotnictva a farmacia XXXXX tazku ujmu na zdravi a to
pohmozdenie hlavy bez otrasu mozgu, tazku komplikovanu zlomeninu praveho
zapastia a predlaktia s dobou lieCenia 2-3 mesiace, obvineny XXXXX, svojim
konanim porusil zakonné ustanovenie § 20 ods.| Zakona ¢€.8/2009 Z.z. o cestnej
premavke, tym Ze ako vodi¢, ktory prichadza do krizovatky po vedlajSej ceste
oznacenej dopravnou znackou ,Daj prednost vjazde!" alebo ,Stoj, daj prednost v
jazde!", je povinny dat’ prednost v jazde vozidlam a ostatnym ucastnikom cestnej
premavky prichadzajucim po hlavnej ceste okrem chodcov, ktori neprechadzaju cez
krizovatku v organizovanom utvare, ¢o neurobi.l

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 28.1.2019, spisova
znacka 3 Pv 160/18/1102, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il, sp. zn. 3Pv
160/18 — 9 zo dna 28. 01. 2019, pravoplatnym dna 05.03.2019 bolo trestné stihanie
obvineného XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Trestného zakona, podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené apodla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urena
skusSobna doba v trvani 15 /patnast/ mesiacov.

SkuSobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania uplynula
obvinenému dna 05. 08. 2020.

Z vykonanych Setreni, najma z odpisu registra trestov GP SR, zregistra
priestupkov, ako aj v ostatnych evidenciach Prezidia Policajného zboru SR som zistil,
Ze obvineny pocas skuSobnej doby viedol riadny zivot a nespachal iny protipravny
¢in.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncCilo pravoplatnym
rozsudkom sudu, alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené
a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo



vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Boris Brenci¢
prokurator



