OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 28/15/1102-25 Bratislava Il 05.01.2017
EEC: 2-9-2-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Bratislava, Slovensko
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravneneé vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

po tom, ¢o neznamy pachatel doposial nezistenym spdésobom dria 08.01.2015
odcudzil z ucitelskej miestnosti v jazykovej Skole CLASS na Nevéadzovej ul.
v Bratislave v ¢ase medzi 18:20 hod az 19:20 hod, z tam odloZenej naplecnej taSky
okrem inych veci aj platobnu kartu spol. SberBank ¢. XXXXX vydanu k uctu ¢.
XXXXX vedenu na meno posSkodeného XXXXX, s ktorou nasledne obvineny XXXXX
vykonal dria 08.01.2015 v predajni Gastroexpress, ul. Mierova ¢. 85, Bratislava
neopravnenu platbu v ¢ase 19:04 hod vo vyske 5,61€, a v ¢ase 19:21 hod vo vySke
16,93€, dria 08.01.2015 v ¢ase 19:15 hod. v predajni Lidl, ul. Gagarinova, Bratislava,
neopravnenu platbu vo vyske 18 €, a drnia 08.01.2015 v predajni Tesco Expres, ul.
KaStielska ¢.2, Bratislava, neopravnenu platbu v ¢ase 19:32 hod vo vyske 16,52€,
¢im tymto konanim obv. XXXXX spdsobil poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale



bytom XXXXX, XXXXX, Skodu vo vySke 57,06€
Doplnte skutkovu vetu

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Bratislave Il., Odbor kriminalnej policie, 4. Oddelenie vySetrovania pod CVS: ORP-
36/4-VYS-B2-2015 zo dha 12.01.2015 bolo podfa § 199 ods.1 Trestného poriadku
zacCaté trestné stihanie anasledne podlfa § 206 ods.1 Trestného poriadku
uznesenim zo dia 31.12.2015 vznesené obvinenie XXXXX pre preCin neopravnené
vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inegj
platobnej karty podla § 219 ods.1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia. Uznesenim zo dna 10.11.2016 bolo XXXXX
podfla § 206 ods.5 Trestného poriadku rozSirené obvinenie pre dalsi Ciastkovy utok.

V priebehu vySetrovania bolo jednoznacCne preukazaneé, Ze obvineny XXXXX
sa dopustil stihaného skutku. Vyplyva to najma z listinnych dékazov, kamerovych
zaznamov z jednotlivych predajni, kde dosSlo k vyberom, ako aj zo samotného
priznania obvineného.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Zze obvineny XXXXX bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava |sp. zn. 8T 23/15 zo dna 09.06.2015
pravoplatnym dna 07.07.2015 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.
a), ods.3 pism. b) v §tadiu pokusu podla § 14 Trestného zakona za ¢o mu bol
uloZeny nepodmieneény trest odiatia slobody v diZzke 6 mesiacov s jeho zaradenim
do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Nasledne bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 3T 25/15 zo dna 02.07.2015,
pravoplatného drnia 25.07.2015 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods.2
pism. a), 0ds.3 pism. b) Trestného zakona za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecCny
trest odniatia slobody v dizke 1 rok a 3 mesiace s jeho zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Obvineny XXXXX si v sucasnosti
odpykava obidva vySSie uvedené tresty odnatia slobody, v trvani az do 19.02.2018.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.
Podla § 219 ods. 1 Trestného zakona by v pripade preukazania viny hrozil
obvinenému XXXXX trest odfatia slobody 1 az 5 rokov. VySSie uvedeny
nepodmienecné tresty odnatia slobody vtrvani 1 roka a9 mesiacov, ktoré boli
obvinenému XXXXX pravoplatne ulozené povazujem vzhfadom na prevychovu
obvineného a zavaznost spachania trestného Cinu za dostatocny.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti, najma na predchadzajuci uloZzeny
trest mam za to, Ze zastavenie trestného stihania z dévodov uvedenych v 215 ods. 2
pism. a/ Tr. por. je opodstatnené apreto som rozhodla tak, ako je uvedené
v enunciate tohto uznesenia.
Doplnte text



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doruc€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Romana Duricova
prokuratorka



