OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 732/14/1102-32 Bratislava Il 27.10.2017
EEC: 2-9-312-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: prevadzkovy zamestnanec
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 6.8.2015, spisova znacCka 3 Pv 732/14/1102, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 28.08.2014 v Case 23.25 hod. v Bratislave na XXXXX ulici €. 36, na parkovisku
pred XXXXX na osobnom motorovom vozidle XXXXX, evidenéné Cislo XXXXX
XXXXX umyselne kamerfiom poskodil zadné vyhrievané okno, kde spdsobil 6 Stiepok
v skle, na veku batozinového priestoru spdsobil preliaCinu s odretim farby, poskodil
lavé predné spatné zrkadlo, poskriabal lak na pravej strane vozidla, ¢im spdsobil
ryhu o dizke 50 cm smerujucu od klucky pravych zadnych dveri, cez pravy zadny
blatnik az po veko nadrze a poskodil lak na pravych prednych dverach spdsobenim
Smuhy pozdiz sklenej vyplne, &im spdsobil XXXXX Skodu v celkovej vyske 876,20
Eur



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 6.8.2015, spisova
znacka 3 Pv 732/14/1102, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislugnika XXXXX OR PZ v Bratislave 1l pod CVS: XXXXX
zo dna 26.11.2014 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre precCin posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade ako je uvedeny v citovanom uzneseni.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il sp. zn. 3 Pv
732/14/110-27 zo dna 06.08.2015, pravoplatnym dna 22.08.2015, bolo trestné
stihanie obvineného podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému ur€ena skusobna doba
v trvani 24 mesiacov, pocas ktorej bol povinny zdrzat sa akéhokolvek protipravneho
konania a viest riadny zZivot.

SkuSobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania uplynula dna
22.08.2017. Obvineny pocCas skusobnej doby viedol riadny Zivot, ¢o je preukazané
aktualnym odpisom z registra trestov GP SR, vypisom z evidencie priestupkov, ako aj
zo Setreni v evidenciach PZ SR ,AVizZO*.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu,
proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym rozsudkom
sudu, alebo bolo pravoplatne zastavené, a podmienecne zastavené a obvineny sa
osvedCil alebo sa skonCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusSené.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Boledovicova
prokuratorka



