OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 353/20/1102-26 Bratislava 1l 29.04.2022
EEC: 2-9-340-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako podnikatel'sky subjekt XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, miesto podnikania: XXXXX,
XXXXX XXXXX, v Case spachania skutku miesto podnikania XXXXX XXXXX XXXXX
vykonavajuca cinnost na zéklade Zzivnostenského opravnenia zapisaného v
Zivnostenskom registri Okresného Gradu Dunajskéa Streda, ¢islo Zivnostenského
registra XXXXX a registrovana ako platitel poistného na verejné zdravotné poistenie
bola v zmysle zakona ¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
zakona €. 95/2002 Z.z. o poistovnictve povinna platit predpisané poistné, pricom
splatné poistné v obdobi mesiacov januar 2019 az do decembra 2019 vratane spolu
vo vyske 5.630,28 € a suCasne rocné zuctovanie za zdariovacie obdobie roku 2017
vo vySke 4.888,60 € nezaplatila uréenému prijemcovi Dbévere zdravotnej poistovni,
a.s., hoci na to financéné prostriedky mala, teda v rozhodnom obdobi tymto konanim
nesplnila zakonnu povinnost' vocCi Dévere zdravotnej poistovni, a.s., so sidlom
Einsteinova 25, Bratislava, ICO: 35 942 436 v suhrnnej vyske 10.518,88,-€



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel 3. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave |l uznesenim zo diia 28.09.2021 pod CVS: XXXXX podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX rod. XXXXX pre precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v citovanom uzneseni.

VysSetrovatel PZ predlozil dia 20.04.2022 spisovy material tunajsej
prokurature za ucelom vykonania previerky plynulosti a zakonnosti vedeného
skrateného vySetrovania, pricom preskiumanim predmetného spisového materialu
som dospela k zaveru, Ze su splnené podmienky na postup podfa § 215 ods. 1 pism.
h) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ c¢inu.

Nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto vo vdésom rozsahu nezaplati splatnu dar, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, aj ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podlfa § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny ¢in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako clen
zloCineckej skupiny a ak splatna dari a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit's jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného ¢inu podla odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny trestny C¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné
stihanie pachatela za obdobny ftrestny Cin bolo v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podla
odseku 1.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie $koda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou véésou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
desathasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonésobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej pétstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urcenie
vy$8Kky prospechu, hodnoty veci a rozsahu cinu.

Podla &lanku 17 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky zékona &islo 460/1992
Zbierky nikoho nemozno stihat alebo pozbavit slobody inak, ako z dévodov
a spésobom, ktory ustanovi zakon. Nikoho nemoZno pozbavit slobody len pre
neschopnost dodrzat’ zmluvny zavazok.

Podla § 2 ods. 1 Trestného poriadku nikto neméze byt stihany ako obvineny



inak nez zo zakonnych dbévodov a sp6sobom, ktory ustanovuje tento zakon.

Z predloZeného spisoveho materialu vyplyva, Ze obvinena v inkriminovanom
obdobi ako podnikatel'sky subjekt XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, miesto podnikania:
XXXXX, XXXXX XXXXX, v Case spachania skutku miesto podnikania XXXXX
XXXXX, XXXXX nezaplatila v den splatnosti predpisané poistné na verejné
zdravotné poistenie a suCasne rocné zuctovanie za zdanovacie obdobie roku 2017,
pricom podla znaleckého posudku ¢. 12/2021 znalkyne z odboru Ekondmia
a manazment, odvetvie U&tovnictvo a dafiovnictvo vyplyva, Ze obvinena disponovala
v rozhodnom obdobi dostatoénym mnozstvom finanénych prostriedkov na uhradu

poistného na verejné zdravotné poistenie.

V priebehu skrateného vysSetrovania bol zabezpe€eny dékazny material, ktory
v dostato€nom rozsahu preukazal, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie
a vznesené obvinenie obvinenou sa stal, tento ma znaky trestného Cinu aje
dostatoéne dbévodny zaver, ze tento spachala obvinena XXXXX. S poukazom na
doposial vykonané dokazovanie a to predovSetkym na zabezpecené listinné dékazy,
ako su najma danové priznania, faktury, penazny dennik, vypis z u¢tu i nasledne
vypracovanym znaleckym posudkom ¢&. 12/2021 znalkyne z odboru Ekondmia
a manazment, odvetvie Ué&tovnictvo a darfiovnictvo je namieste kon$tatovat, ze
obvinena svojim konanim naplnila vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona.

V priebehu pripravného konania obvinena dodato¢ne uhradila svoj dih na
verejnom zdravotnom poisteni a to vo vyske 10.518,88 € a to za obdobie, pre ktoré
jej bolo vznesené obvinenie. Skuto¢nost, Ze dlzna suma, pre ktoru bolo obvinenej
vznesené obvinenie bola uhradena, bola zo strany Dovera zdravotna poistovia, a.s.
potvrdena pisomne dna 16.03.2022. Zo spravy Dévery zdravotnej poistovne, a.s. zo
dna 16.03.2022, pod €: XXXXX a pod ¢€: XXXXX vyplyva, ze zdravotna poistovna
neeviduje vocCi XXXXX, XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX
pohladavky z titulu nedoplatkov na poistné za obdobie od 01.01.2019 do 31.12.2019
a sucasne voci tejto neeviduje pohfadavky z titulu ro€ného zuctovania za zdanovacie
obdobie 2017.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze obvinena XXXXX nebola doposial sudne
trestana. Z lustracie zo systému AVIZO vyplyva, Zze obvinena XXXXX nie je v
sucasnej dobe stihana pre iny trestny C€in ako v aktualne vedenom trestnom stihani,
tato nebola doposial postihnuta priestupkovo pre suvisiaci skutok, ani pre Ziaden iny
skutok.

Obvinena XXXXX nebola za obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuta v spravnom (darfiovom) konani a rovnako nebolo vo i
nej v predchadzajucich dvadsiatich styroch mesiacoch zastavené trestné stihanie pre
obdobny ¢in z dévodu zaniku trestnosti podla § 86 ods. 1 pism. e€) Trestného zakona.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, ako aj ustanovenie Clanku 17
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného poriadku nie
je dalej mozné vo veci viest trestné konanie proti obvinenej XXXXX, nakolko
u obvinenej vzhfadom na podmienky uvedené v ustanoveni § 86 ods. 1 pism. e)
Trestného zakona o ucinnej lutosti, neboli zistené prekazky takéhoto rozhodnutia
podfa § 86 ods. 2 Trestného zakona, u obvinenej XXXXX zanikla trestnost' €inu, pre
ktory je stihana na podklade uznesenia o vzneseni obvinenia podla § 206 ods. 1



Trestného poriadku vydaného po spisovou znackou XXXXX zo dna 28.09.2021 pre
pre€in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Boledovi¢ova
prokuratorka



