OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 599/17/1102-32 Bratislava Il 25.06.2019
EEC: 2-9-428-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: manager
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX ako Statutarny zastupca spoloCnosti XXXXX so sidlom XXXXX
XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX podal dna 31.03.2014 na Danovom urade v XXXXX
za uvedeny danovy subjekt riadne danové priznanie k dani z prijmov pravnickej
osoby za zdariovacie obdobie 2013, v ramci ktorého uplatnil do danovych vydavkov
vySSie uvedeného danového subjektu faktury vystavené spolocnostou XXXXX so
sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX u ktorych nedo$lo k zdanitelnym pineniam a to
faktury €. FV1000044 zo dna 31.10.2013 vystavenej za sprostredkovanie akcii za
obdobie 02/2013, 03/2013, 04/2013, 08/2013 a 10/2013 na sumu 4.559,37 eur, C.
FV1000064 zo dna 30.11.2013 vystavenej za asistencné sluzby pri organizovani
akcii za obdobie 1-11/2013 na sumu 4.500,- eur, ¢. FV1000069 zo dna 16.12.2013
vystavenej za dopravné sluzby pri zabezpeCovani akcii v roku 2013 na sumu 4.500,-
eur, a ¢. FV1000071 zo dna 31.12.2013 vystavenej za propagovanie spolo¢nosti na



akciach v roku 2013 na sumu 4.500,- eur, v désledku ¢oho takymto neopravnenym
zapocitanim danovych dokladov z predstieranych zdanitefnych plneni znizil danovu
povinnost posudzovaného danového subjektu na dani z prijmu pravnickej osoby za
zdanovacie obdobie roku 2013 vo vyske 4.153,66 eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VysSetrovatel PZ, Narodnej kriminalnej agentury, Narodnej jednotky financnej
policie, Expozitury Zapad uznesenim podla § 199 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku
pod CVS: PPZ-427/NKA-FP-ZA-2015 zo diia 05.06.2015 zadal trestné stihanie pre
pokraCovaci zlo€in danového podvodu podla § 277a ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 3
pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i) Trestného zakona
za pokraCovaci zloCin skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism.
c), ods. 4 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v citovanom uzneseni.

Uznesenim vySetrovatela PZ, Narodnej kriminalnej agentury, Narodnej
jednotky finangnej policie, Expozitiry Zapad zo dfia 14.12.2015 pod CVS: PPZ-
427/NKA-FP-ZA-2015 podfa § 21 ods. 1 Trestného poriadku (per analogiam) bola
okrem inych vylu€ena aj trestna vec spoloCnosti XXXXX na samostatné konanie,
pri¢om toto bolo nasledne vedené pod CVS: PPZ-924/NKA-FP-ZA-2015.

Uznesenim vySetrovatela PZ, Narodnej kriminalnej agentury, Narodnej
jednotky finanénej policie, Expozitiry Zapad zo dria 28.08.2017 pod CVS: PPZ-
924/NKA-FP-ZA-2015 podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku (per analogiam) bola
trestna vec spolo€nosti XXXXX vylu€ena na samostatné konanie, pricom toto bolo
nasledne vedené pod CVS: PPZ-878/NKA-FP-ZA-2017 azddvodu vecnej
prislusnosti nasledne odstupené na Okresné riaditelstvo PZ v Bratislave II.

VysSetrovatel PZ, 3. oddelenia vySetrovania, Odboru kriminalnej policie,
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave Il uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku zo dfia 23.08.2018 pod CVS: ORP-1172/3-VYS-B2-2017 vzniesol obvinenie
XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v citovanom
uzneseni.

Na podklade dokazovania vykonaného v pripravnom konani mozno
konstatovat, Zze skutok uvedeny v enunciate tohto rozhodnutia sa stal, ma znaky
trestného Cinu a je dostato¢ne odévodneny zaver, Ze tento skutok spachal obvineny.

Obvineny vo svojom vysluchu vypovedal, Ze dna 07.12.2018 zaplatil
nedoplatok na dani z prijmov spolo¢nosti XXXXX za rok 2013, ktory mu vznikol
z dévodu podania dodatocného dariového priznania k dani z prijmov pravnickych
os6b za rok 2013 adna 13.12.2018 zaplatil aj pokutu za podanie predmetného
dodatoéného darnoveého priznania.

Poverena zamestnankyna Danového uradu XXXXX XXXXX v procesnom
postaveni svedka poSkodeného vypovedala, Ze s obvinenym bolo vykonané ustne
pojednavanie, kde predlozil nimi ziadané uctovné doklady ato hlavnu knihu
analytickej evidencie za rok 2013, zoznam prijatych faktury za obdobie 10/2013 az



12/2013 a pokladni¢né doklady za uvedené obdobie. Uplatnenim danovych
vydavkov z predstieranych plneni by vznikol rozdiel na dani z prijmu oproti dani
z podaného danového priznania vo vyske 4.153,66 eur.

K zdanitefnym plneniam uvedenych vo fakturach vystavenych spolo€nostou
XXXXX boli vypocCuti svedkovia XXXXX, XXXXX a bolo zabezpecCené vyjadrenie
Danového uradu XXXXX k spolo€nosti XXXXX, pricom z obsahu tychto vykonanych
dbkazov, ze k zdanitefnym plneniam nedoslo.

Z vyjadrenia Danového uradu XXXXX vyplyva, ze dfia 06.12.2018 bolo zo
strany spoloCnosti XXXXX podané dodatocné darové priznanie k dani z prijmov
pravnickej osoby za zdarfovacie obdobie roku 2013, ktorym si dafovy subjekt zvysil
danovu povinnost o sumu 4.153,66 eur, pricom dan z dodatocného danového
priznania bola uhradena dna 07.12.2018 a zaroven darnovy subjekt uhradil dnha
13.12.2018 pokutu za podanie dodatocného danového priznania za uvedené
obdobie vo vyske 584,13 eur.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny XXXXX nebol doposial sudne
trestany. Z lustracie zo systému AVIZO vyplyva, Ze obvineny XXXXX nie je v
suCasnej dobe stihany v inom trestnom konani. Z evidencie priestupkov vyplyva, ze
obvineny XXXXX bol priestupkovo prejednavany pre dopravné priestupky, pricom
z vyjadrenia Danového uradu XXXXX vyplyva, Ze obvineny nebol administrativne
potrestany za spachanie priestupku podla danovych predpisov.

Podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona, zloCinu skratenia dane
a poistného sa dopusti ten, kto vo vdcsom rozsahu skrati dari, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné ddéchodkoveé
sporenie.

Podla § 86 ods. 1 Trestného zakona, trestnost Cinu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak pachatel
nespachal trestny ¢in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len zloCineckej
skupiny a ak splatna dari a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodatocne zaplatené
najneskér v nasledujuci deri po dni, ked' sa pachatel po skonceni jeho vySetrovania
mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost trestného ¢inu podla odseku 1
pism. e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 208 ods. 1 Trestného poriadku, ak policajt povazuje vySetrovanie
alebo skratené vySetrovanie za skoncené a jeho vysledky za postacujuce na podanie
navrhu na obzalobu alebo na iné rozhodnutie, umozni obvinenému, obhajcovi,
poskodenému, jeho splnomocnencovi alebo opatrovnikovi, zucastnenej osobe a jej
splnomocnencovi v primeranej lehote preStudovat’ spisy a podat’ navrhy na doplnenie
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania; tychto prav sa moézZu tieto osoby



vyslovne vzdat, o com musia byt poucené. Ak nejde o konanie podfa § 204 ods. 1,
obvineného a obhajcu upozorni policajt na prava podla prvej vety najmenej tri dni
vopred. Tuto lehotu mozno s ich suhlasom skratit.

Z uvedeného prehlfadu skutkovych zisteni bezpochyby vyplyva, Ze v pripade
obvineného XXXXX doslo k podaniu dodato¢ného danoveého priznania, na podklade
ktorého v plnej vySke obvineny zaplatil splatnu darn v rozsahu jej skratenia stihanym
konanim, priCom obvineny si svoju povinnost splnil skér, ako bolo zacaté
preStudovanie vySetrovacieho spisu s obvinenym v tejto trestnej veci v zmysle
ustanovenia § 208 Trestného poriadku (preStudovanie sa uskutoCnilo drna
05.06.219).

Obvineny XXXXX nebol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuty v spravnom (dariovom) konani a rovnako nebolo vo i
nemu v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené trestné stihanie
pre obdobny &in z dévodu zaniku trestnosti podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona.

Za tychto okolnosti potom so zretefom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. e),
ods. 2 Trestného poriadku zanikla trestnost inu.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Vozar
prokurator



