OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 178/15/1102 Bratislava Il 17.03.2016
EEC: 2-9-43-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vézba: ano (od 15.12.2015, UVV Bratislava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 01.03.2015 v Case priblizne 0 08.30 h v Bratislave na XXXXX ulici €islo XXXXX
v kuchyni v byte poSkodeného XXXXX tohto napadol tak, Ze ho oboma rukami chytil
pod krkom, silno ho Skrtil po dobu asi 1 minuaty, pricom nasledne ho zvalil na zem na
brucho, kolenami si klakol na jeho chrbat a zovretou pastou ruky ho opakovane
udieral do temena hlavy, priCom krical a niekolko krat zopakoval vyhrazky ,chces aby
som ta zabil? Ja si najdem tvoju matku a aj ju zavrazdim®, ¢im posSkodeny utrpel
drobné poranenia krku, laktov a ramena, ¢im u poskodeného vzbudil dbvodnu obavu
o jeho Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
Bratislava IlI, Odbor poriadkovej policie, Obvodného oddelenia Policajného zboru
Bratislava Ruzinov zapad, zo dfia 01.03.2015 pod CVS: ORP-531/RZ-B2-2015 bolo
podlfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre umyselny precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona a nasledne bolo
uznesenim zo dna 02.03.2015 podlfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom
uzneseni.

Preskumanim spisového materialu som zistil, ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie, vykazuje znaky trestného Cinu nebezpecného vyhrazania podla §
360 ods. 1 Trestného zakona a z jeho spachania je dévodne podozrivym obvineny
XXXXX (dalej iba ,obvineny®).

KedZe v priebehu objasfiovania skutku vyvstali dévodné pochybnosti
o duSsevnom zdravi obvineného, bol vySetrovatelom na zaklade prikazu sudcu vecne
a miestne prislusného sudu dna 22.02.2016 pribrati do konania znalec za ucelom
vySetrenia duSevného stavu obvineného.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvia psychiatria, XXXXX vyplyva, Zze obvineny uz roky trpi zavaznym duSevnym
ochorenim — paranoidnou schizofréniou. Vzhladom na dlhodoby priebeh ochorenia
doSlo u obvineného k osobnostnym zmenam vzmysle defektu. Ochorenie je
celozivotné a nevylieCitelné. Poruchy jeho spravania — asocialne spravanie
a agresivita priamo suvisia so zavaznym duSevnym ochorenim obvineného, ktoré mu
bolo potvrdené opakovanymi hospitalizaciami uz v roku 2003. Menovany v Case €inu
trpel zhorSenym priebehom paranoidnej schizofrénie, rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti boli uftho vymiznuté. Obvineny v Case skutku v désledku pritomnosti
duSevnej poruchy nevedel ovladat svoje konanie arozpoznat jeho nebezpecnost
pre spolocnost.

Po objektivnom zhodnoteni psychiatrického nalezu znalca mozno spolahlivo
odvodit’ zaver, Ze diagnostikované vymiznutie rozpoznavacej a ovladacej schopnosti
obvineného v désledku dusSevnej choroby, ktorou trpi a trpel aj v Case spachania
Cinu, je tou podstatnou okolnostou vylu€ujucou trestnu zodpovednost obvineného,
ktory sa protipravneho konania dopustil v stave nepriCetnosti.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
nemohol rozpoznat’ jeho nebezpecnost pre spolo¢nost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Stefan Bozik
prokurator



