OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 621/16/1102-23 Bratislava Il 28.06.2018
EEC: 2-9-484-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezamestnany
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case okolo 15.00 h dna 22.7.2016 na ulici XXXXX XXXXX v Bratislave na
rodinnom dome rozbil rukou sklenenu vyplii na plastovych vchodovych dverach,
nasledne rozbil tehlou sklenenu vypln plastovych dveri veducich na terasu domu
a zaroven poskodil zaluzie na dverach, ¢im uvedenym konanim bola spésobena
poskodenému XXXXX Skoda vo vyske 493,-€

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereneho prislusnika Okresneho riaditelstva Policajného zboru
v Bratislave Il., Obvodného oddelenia Ruzinov-vychod pod CVS: XXXXX zo dna
1.8.2016 bolo podla § 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX



pre uvedeny skutok.

Preskumanim spisového materialu bolo preverené, Ze obvineny XXXXX bol
od spachania skutku pravoplatne odsudeny za zloCin nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbranami podla § 294 ods. 2 Tr. zakona, za prec€in nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1 Tr. zakona a za zlo€in
nedovolenej vyroby a drzania jadrovych materialov, radioaktivnych latok, vysoko
rizikovych chemickych latok a vysoko rizikovych biologickych agensov a toxinov
podla § 298 ods. 1 Tr. zakona. Obvinenému bol ulozeny suhrnny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 6 rokov v ustave na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

V priebehu vySetrovania bolo doposial preukazané, Ze skutok spachal
obvineny. Obvineny sa priznal ku spachaniu skutku

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny C€in uz pravoplatne ulozeny.
Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona by v pripade preukazania viny hrozil
obvinenému trest odnatia slobody 0 az 1 rok. VySSie uvedeny nepodmienecny trest
odnatia slobody vtrvani 6 rokov, ktory bol obvinenému uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 10.5.2017, pravoplatnym dna 10.5.2017
povazujem vzhladom na prevychovu obvineného a zavaznost’ spachania trestného
Cinu za dostatoCny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, najma na predchadzajuci ulozeny trest
mam za to, ze zastavenie trestného stihania z déovodov uvedenych v 215 ods. 2
pism. a/ Tr. por. je opodstatnené a preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doruCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Iveta Vrzgulova
prokuratorka



