OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 551/16/1102-12 Bratislava Il 22.07.2019
EEC: 2-9-507-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 5 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX I
zodna 9.1.2017, spisova znacka XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

ako zmluvny vodi€ sluzby UBER dna 31.8.2016 na motorovom vozidle Dacia Logan,
modrej farby, evidencné Cislo XXXXX viezol zakaznika XXXXX na Galvaniho ulicu
2/A, v Bratislave, pricom tento si zabudol vo vozidle svoj mobilny telefon Samsung
XXXXX 4 vhodnote 300 Eur, kde poskodeny po tomto zisteni kontaktoval
obvineného aj sluzbu UBER, av8ak obvineny mu najdeny mobilny telefon nevratil
atymto disponoval odo dna 31.8.2016 do dna 22.9.2016, kedy ho na vyzvu
dobrovolne vydal poverenému prislusnikovi OO PZ Trnavka,



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 9.1.2017, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX 1l z09.01.2017 sp. zn.
XXXXX, pravoplatnym 27.1.2017, bolo trestné stihanie obvineného XXXXX podla §
216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecCne zastavené a podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku bola obvinenému urcena skuSobna doba 12 mesiacov.

Skusobna doba podmiene¢ného zastavenia trestného stihania uplynula
27.01.2018.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Zze ku dnu vydania tohto rozhodnutia
obvineny nebol pravoplatne odsudeny za trestny cCin spachany pocas plynutia
skusSobnej doby.

Z evidencie priestupkov bolo zistené, ze tento pocCas plynutia skuSobnej doby
spachal 3 priestupky v doprave — dna 12.05.2017 vSeobecné povinnosti ucastnika
cestnej premavky, za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta, 19.05.2017 priestupok
v doprave, za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta a dna 26.07.2017 prekroCenie
rychlosti, za ¢o mu bola uloZzena blokova pokuta. Uvedené priestupky neboli
vyhodnotené ako skutocnost, Ze by neviedol riadny Zivot.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené, preto povazujem toto uznesenie za dévodne.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Podla § 9 ods. 1, pism. e/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide o
osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Iveta Vrzgulova
prokuratorka



