OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 966/15/1102 Bratislava 11 04.04.2016
EEC: 2-9-50-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych perazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX Bratislava, Slovensko
povolanie: neuvedené
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- PreCin Neopravnené vyrobenie a pouZzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

obvineny si v presne nezistenom Case niekedy v polovici mesiaca januar 2015 v
obchodnom centre Aupark na Einsteinovej ulici 18 v Bratislave neopravnene obstaral
identifikacné udaje k platobnej karte VISA ¢. XXXXX vydanej na meno poSkodeného
XXXXX k jeho osobnému uctu ,Student” Cislo XXXXX vedenému v Slovenskej
sporitelni a.s., z ktorej si obvineny po tom ako ju naSiel v penazenke leziacej pod
stolicku v Satni zamestnancov kina Cinema City, odpisal Cislo karty, jej platnost a CV
kéd, tieto udaje si uchoval vo svojom mobilnom teleféne znacky Samsung S5 ak
nasledne s takto zaobstaranymi identifikaCnymi udajmi uvedenej platobnej karty
uskutocnil dna 13. 9. 2015 ¢as 13:43:23 hod v byte na XXXXX v Bratislave ich
zadanim na internetovej strane www.ifortuna.sk  prevod finan¢nej hotovosti
prostrednictvom sluzby mesta Nestpay VUB vo vyske 50 € (identifikadné &islo



transakcie XXXXX) v prospech svojho hracskeho I- konta vedeného v spolo¢nosti
Fortuna SK a.s. na meno klienta XXXXX XXXXX XXXXX ¢&islo obcianskeho
preukazu XXXXX, Cislo zmluvy XXXXX, ¢im posSkodenému XXXXX nar. XXXXX, trv.
bytom XXXXX, XXXXX v suvislosti s poplatkom za uvedenu transakciu vo vyske 1,30
€ a poplatkom za vydanie nahradnej karty po jej zablokovani vo vySke 20 € spdosobil
celkovu Skodu vo vyske 11,30 € a poSkodenej spolo¢nosti Slovenska sporitelfia, a.s.,
so sidlom XXXXX, XXXXX v suvislosti s finanénymi prostriedkami vyplatenymi
klientovi XXXXX na podklade nim podanej reklamacie uvedenej neopravnenej
transakcie Skodu vo vyske 50 €

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvineného
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada
doplrite obmedzenie
doplnte povinnost

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie, 4. Oddelenie vy$etrovania CVS: ORP-1516/4-VYS-B2-2015 zo
dria 24.11.2015 bolo zacaté trestné stihanie podfa § 199 ods.1 Trestného poriadku
a zaroven podla § 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
pefnazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods.1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po preskumani spisového materialu som dospela k zaveru, Ze v predmetnej
veci su splnené zakonné podmienky na rozhodnutie o podmieneC¢nom zastaveni
trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku, podfa ktorého je mozné
podmienecne zastavit' trestné stihanie v konani o precCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, ak obvineny
s tymto postupom suhlasi, vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, Skodu
v plnom rozsahu uhradil, resp. urobil iné opatrenie smerujuce k nahrade Skody
a vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat za dostacujuce.

Obvineny XXXXX je stihany pre preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inej platobnej karty podla § 219
ods.1 Trestného zakona, za ktory mozno ulozit’ trest odnatia slobody v rozpati jeden
az pat rokov. V predmetnej veci sa obvineny ku spachaniu skutku v plnom rozsahu
priznal, olutoval svoje konanie a vyslovne suhlasil s tym, aby prokurator trestné
stihanie proti nemu podmieneCne =zastavil. V pripravhom konani bola vina
obvinenému preukazana vypovedou svedka poskodeného XXXXX a XXXXX, takisto
svedeckou vypovedou poskodenej XXXXX splnomocnenej spolo¢nostou Slovenska
sporitefia, a.s. a ostatnymi listinnymi dékazmi, ktoré preukazuju, Ze obvineny pouzil



udaje z odcudzenej platobnej karty na prevod financnej hotovosti prostrednictvom
sluzby Nestpay VUB vo vyske 50 €.

Z listinnych dékazov vyplyva, ze obvineny XXXXX do vydania tohto uznesenia
nahradil spésobenu Skodu v celom rozsahu.

Obvineny nema zaznam v registri trestov a v evidencii priestupkov ma jeden
zaznam za poruSenie podmienok drzania psov podfa § 7 pism. f) zakona C¢.
282/2002 Z. z., ktorym sa upravuju niektoré podmienky drZania psov v zneni zakona
¢. 102/2010 Z. z.

Sucasne som podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku stanovila obvinenému
skusobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka, po€as plynutia ktorej mu neukladam Ziadne
osobitné obmedzenia. SkuSobna doba zacne plynut od pravoplatnosti tohto
uznesenia. Pokial obvineny v priebehu skuSobnej doby povedie riadny Zzivot,
prokurator rozhodne, Ze sa osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
doplrite odévodnenie

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Romana Duricova
prokuratorka



