OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 251/22/1102-20 Bratislava Il 26.05.2023
EEC: 2-9-512-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 15.06.2022 v Case okolo 09:45 hod. v Bratislave na GaSparikovej ulici v blizkosti
zdravotného strediska, po tom €o bol ukryty za krikmi, okolo ktorych prechadzala
poSkodena XXXXX (narodena 1992) vybehol spoza krikov, tuto predbehol a po par
metroch sa ku nej otoCil, spustil si nohavice a rukou zacal onanovat,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik prisluSnikom Obvodného oddelenia PZ XXXXX
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave Il uznesenim pod ¢€islom
konania ORP-984/TK-B2-2022 zo dia 21.06.2022 postupom podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin vytrznictva podfa § 364



odsek 1 pismeno e) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

XXXXX prokuratury Bratislava Il uznesenim sp.zn. 2Pv 251/22/1102 zo dna
25.08.2022 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné
stihanie obvineného, avSak predmetné uznesenie nenadobudlo pravoplatnost,
nakolko sa ho obvinenému nepodarilo dorucit. Prokurator nasledne poziadal o
sucinnost pri doruCovani predmetného uznesenia povereného prislusnika PZ, ktory v
ramci pokusov o doruCenie vykonal previerky k pobytu obvineného. Povereny
prislusnik PZ nasledne zistil, Ze diia 11.02.2023 Oddelenie Zelezniénej policie
Bratislava dokumentovalo nalez mftvoly muza neznamej totoznosti v kofajisku
ZelezniCnej stanice XXXXX-Mesto, pricom na zaklade odtlaCkov prstov bola v
systéme Afis neznama mftvola stotoznena ako obvineny XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX okr.DK. Z umrtnej matriky XXXXX Mesto bol vyziadany umrtny list.

Preskumanim vySetrovacieho spisu a podkladov zabezpeCenych poverenym
prislusnikom PZ som zistil, Ze vo veci je dévodny postup podfa § 215 ods. 1 pism. d)
s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, v zmysle ktorého prokurator
zastavi trestné stihanie, ak je vedené proti tomu, kto zomrel.

Umrtny list v knihe Umrti matriéného Uradu Bratislava — Nové Mesto, vydany
dna 16.05.2023 jednoznacCne potvrdzuje, Ze obvineny XXXXX Tamasak zomrel dna
11.02.2023. KedZe uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nenadobudlo pravoplatnost, nakolko obvineny poCas pokusov o jeho dorucenie
zomrel, ide v podstate o nulitny pravny akt, na ktory v dalSom konani nie je mozné
prihliadat, avsak je nevyhnutné vysporiadat sa so skuto¢nostou, ze obvineny zomrel,
nakolko stihanie voci nemu je nepripustné a musi byt zastavené.

Vzhfadom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti je teda potrebné rozhodnut
tak ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a to postupom podfa § 215 ods. 1
pism. d) s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Patrik Marko
prokurator



