OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 141/20/1102-6 Bratislava Il 18.06.2020
EEC: 2-9-534-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 12.01.2020 v case asi 011.00 h v Bratislave na Priehradnej ulici svojim
motorovym vozidlo znagky Skoda Octavia, e. &.: XXXXX zablokoval motorové vozidlo
znacky Peugeot 308, e. €.: XXXXX patriace byvalej druzke poSk. XXXXX, pricom sa
svojim vozidlom postavil vedla vozidla poskodenej, pricom ju cez okno vodi¢a zacal
slovne urazat a nasledne svojim vozidlo cuvol, vytoCil kolesa smerom k vozidlu
poskodenej a prednou Castou narazil do dveri vodiCa na vozidle poskodenej, na
ktorych tym spésobil preliaceninu, ¢im takto posk. XXXXX spésobil Skodu vo vyske
820,-EUR

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

VysSetrovatelom Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ Bratislava Il je
pod CVS: ORP-236/4VYS-B2-2020 vedené trestné stihanie proti obv. XXXXX pre
umyselny precin posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ze drfia 12.01.2020 v ¢ase asi o 11.00 h v Bratislave na
Priehradnej ulici svojim motorovym vozidlo znadky Skoda Octavia, e. &.: XXXXX
zablokoval motorové vozidlo znacky Peugeot 308, e. €.. XXXXX patriace byvalej
druzke posSk. XXXXX, priCom sa svojim vozidlom postavil vedla vozidla poSkodenej,
pricom ju cez okno vodi¢a zacCal slovne urazat a nasledne svojim vozidlo cuvol,
vytoCil kolesa smerom Kk vozidlu posSkodenej a prednou Castou narazil do dveri
vodi¢a na vozidle poSkodenej, na ktorych tym spésobil preliaceninu, ¢im takto posk.
XXXXX spbsobil Skodu vo vySke 820,-EUR

Obvineny XXXXX k veci uviedol, Zze s poSk. XXXXX sa stretli na Priehradnej
ulici, obaja boli vo svojich motorovych vozidlach. Ukazal jej rukou nech zastavi, on
zastavil vedla nej, trochu vytocCil kolesa, aby sa poculi, hadali sa cez okienka, trochu
pridal a bum, tukol jej do dveri. Vzniknutu Skodu je ochotny zaplatit.

Spachanie skutku, pre ktory je trestné stihanie vedené je preukazané
vypovedou sv. poSkodenej XXXXX, ktora vo vypovedi uviedla, Ze v januari 2020 sa
na Priehradnej ulici stretla s obv. XXXXX, ktory iSiel svojim motorovym vozidlo oproti
nej, zastavil vedla nej a cez okienko sa hadali na vyzivnhom pre ich dcéru, asi sa mu
nepacilo, o mu hovori, zacuval a svojim vozidlom to napalil do jej auta. Vypoved sv.
poskodenej potvrdzuje vypoved sv. XXXXX, ktory uviedol, ze na Priehradnej ulici
zastavil, lebo pred nim zastali vedla seba motorové vozidla Skoda Octavia
a Peugeot a nevedel okolo nich prejst, tak ¢akal. V jednom momente vodi¢ Octavie
cuvol, vytoCil kolesa dolava a narazil do boku dveri vodi¢a na vozidle Peugeot, znovu
cuvol a vystartoval prec.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Zze podfa odpisu registra
trestov obvineny XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp.
zn. 0T/14/20 zo dna 17.01.2020, pravoplatny drna 17.01.2020 odsudeny na
nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok so zaradenim jeho vykonu do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Za umyselny precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného
zakona mozno ulozit' trest odnatia slobody az na 1 rok.

Vyhodnotenim dévodnosti a hospodarnosti dalSieho trestného stihania
obvineného, ako aj s poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, t. j., ze obv. XXXXX
bola pravoplatne odsudeny na vysSie uvedeny trest odnatia slobody je namieste
konstatovat' v sulade so zasadami individualnej a generalnej prevencie, Ze trest ku
ktorému moze trestné stihanie viest, je bezpochyby bez vyznamu popri treste, ktory
bol skorSim pravoplatnym rozhodnutim sudu obvinenému pre iny trestny Cin uz
ulozeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne
ulozeny.



Vzhfadom na zistené skuto¢nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Edita Balazova
prokuratorka



