OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 386/20/1102-17 Bratislava Il 07.07.2022
EEC: 2-9-545-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dha 11.12.2020, spisova znacka 2 Pv 386/20/1102-11, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dria 24.08.2020 v ¢ase o 17.00 h. z predajne Zara nachadzajucej sa v OC Central na
Metodovej ul. ¢. 6 v Bratislave odcudzila bez pouZitia nasilia tovar, a to 6ks nohavic
nezistenej zn. v hodnote 29,95,- eur/ks, 1ks vesta nezistenej zn. v hodnote 29,95,-
eur, 2ks Zenské Saty nezistenej zn. v hodnote 65,90,- eur, 2ks leginy nezistenej zn.
v hodnote 19,95,- eur/ks, 9 ks triCiek nezistenej zn. v hodnote 127,55,- eur, teda
tovar v celkovej hodnote 439,- eur, ato takym spésobom, Ze si uvedeny tovar



zobrala do skusobnej kabinky, kde z neho odstranila bezpecnostné Cipy, vioZila si ho
do kabelky a nasledne preSla cez pokladnicnu zonu bez zaplatenia, kde bola
zadrzana pracovnikom SBS, ktorému po vyzve odcudzeny tovar vydala, ¢im svojim
konanim spdsobila spoloc¢nosti XXXXX, skodu vo vyske 439,- eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava |l zo dna 11.12.2020,
spisova znacka 2 Pv 386/20/1102-11, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
Bratislava Il pod CVS: ORP-1432/RZ-B2-2020 zo dfia 24.08.2020 bolo podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku XXXXX vznesené obvinenie pre umyselny preCin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona spachaného na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedeny v predmetnom uzneseni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dia 11.12.2020,
sp. zn. 2 Pv 386/20/1102—-11 bolo uvedené trestné stihanie podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmienene zastavené apodla § 216 ods. 2 Trestného
poriadku bola obvinenej urCena skusobna doba v trvani 15 mesiacov. Predmetné
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dnha 20.01.2021.

Skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania uplynula driom
20.04.2022.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedéeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo na zaklade lustracie v registri trestov
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, v ustrednej evidencii priestupkov a
v registri trestnych stihani Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zistené, ze
obvinena XXXXX sa v skusSobnej dobe nedopustila Zziadneho trestného Cinu a nie je
voCi nej momentalne vedené iné trestné stihanie. Obvinena sa dna 14.04.2021
dopustila priestupku, za ktory jej bola Mestskou policiou Bratislava uloZzena blokova
pokuta vo vySke 10,- eur. Dané protipravne konanie je aj v zmysle vypisu z evidencie
priestupkov povazované za menej zavazné, pricom nie je dany ani obsahovy suvis
daného priestupku s predmetom tejto trestnej veci.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti zastdvam nazor, Ze obvinena
XXXXX v skuSobnej dobe viedla riadny Zivot, a preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podlfa odseku 2 nastavaju ucinky



zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas KalejCik
prokurator



