OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 257/21/1102-6 Bratislava Il 27.07.2021
EEC: 2-9-568-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od blizSie nezisteného Casu od roku 2005 az do dna 18.12.2020, s eskalaciou
napadania od roku 2014 az 2015 v byte na XXXXX v Bratislave spdsoboval fyzické
a psychické utrpenie svojej matke poSkodenej XXXXX, nar. 1950, ktoré spociatku
spocivalo vo fyzickych utokoch formou facky alebo buchnatu v intervale priblizne raz
za dva mesiace, neskér sa fyzické utoky prejavovali udermi pastou do ramena a
fackami, po ktorych mala posSkodena modriny, v presne nezistenom Case niekedy
v roku 2005 alebo 2006 ju pocCas Soférovania zozadu Skrtil, pretoze si myslel, ze
robila grimasu, po obdobi rokov 2010 az 2012 sa fyzické utoky zjeho strany
zintenzivnili a opakovali sa v intervaloch cca raz za mesiac, po roku 2014 az 2015 sa
jeho utoky este viac zintenzivnili a to aj tak, Zze v blizSie nezistenom Case cca pre 6
rokmi ju chytil za vlasy, celou silou jej ich zatocCil a trhol, ¢im jej vytrhol z hlavy velku
Cast' vlasov, vzdy ju bil bez pri€iny a poSkodena nevedela predpokladat, kedy dbjde



k fyzickému utoku, taktiez v blizSie nezistenom Case dfia 18.12.2020 bez dévodu
udrel poskodenu ru¢kou od metly po chrbte, potom chytil konferenény stolik, hodil ho
0 zem a nohou ztohto stola udrel poSkodenu po kolene, nahol sa nad fu, kym
sedela na sedacke, a trikrat ju silno udrel pastou do Cela, €im jej spbsobil zranenia,
ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie aj CT vySetrenie, a to modriny na tvari a okolo
oCi, pricom nasledkom dlhodobého konania obvineného sa poskodena zacala lieCit
na psychiatrii pre pretrvavajuce depresivne stavy, nespavost a neurozu, prisla
o vSetky socialne kontakty a bola izolovana od rodiny z dévodu obavy jej Clenov
z jeho konania,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vy$etrovania OR PZ XXXXX Il, CVS: ORP-XXXXX bolo dfia 12.07.2021 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a uznesenim z toho istého dna
bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in
tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d)
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

ViySetrovatel PZ predlozil diia 20.07.2021 spisovy material CVS:ORP-XXXXX
tunajSej prokurature na vykonanie previerky.

Preskumanim spisového materialu, po posudeni a vyhodnoteni vSetkych
doposial vykonanych ddkazov som dospela k zaveru, Ze trestné stihanie vedené
proti obvinenému XXXXX je potrebné postupom podfa § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku zastavit, nakofko bolo zistené, Ze obvineny nebol v Case
spachania Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

ZloCinu tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3
pism. d) Trestného zakona sa dopusti ten, kto blizkej osobe alebo osobe, ktora je v
jeho starostlivosti alebo vychove, sposobi fyzické utrpenie alebo psychické utrpenie
bitim, kopanim, udermi, spésobenim ran a popalenin rézneho druhu, ponizovanim,
pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim, vyhrazanim, vyvolavanim
strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym vydieranim alebo inym spravanim,
ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej bezpecnost a
tento Cin spacha zavaznejSim sp6sobom konania.

ZavaznejSi spbsob konania sa v danom pripade v zmysle § 138 pism. b)
Trestného zakona rozumie pachanie €inu po dlhsi ¢as.

Na podklade dbékazov zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
povazujem za dostatoCne preukazané, Ze skutku, pre ktory sa vedie predmetné
trestné konanie, sa dopustil obvineny XXXXX, a to najma s poukazom na vypoved
poskodenej XXXXX a vypovede svedkov, ako aj na dalSie zabezpecCené dbkazy.

Obvineny v priebehu pripravného konania vyuZil svoje pravo a odoprel
vypovedat. Vo veci bola vypoCutda matka obvineného poSkodena XXXXX, ktora
podrobne popisala konanie obvineného vo vztahu k svojej osobe, ktoré samo o sebe
napifia objektivnu stranku zloginu tyrania blizkej a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1
pism. a), ods. 3 pism. d) Trestného zakona. Vypoved poskodenej je podporovana



vypovedou svedkyne XXXXX, ktora popisala viacero utokov obvineného na
poskodenu, videla na poSkodenej zranenia sposobené obvinenym a viackrat na neho
volala aj policiu.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpeCené spravy, z ktorych vyplynulo, Ze
obvineny je psychiatricky pacient, pricom tento bol niekolkokrat hospitalizovany na
psychiatrickom oddeleni ato aj za sucinnosti policie. Vzhfadom na uvedené
skutoCnosti, vznikla potreba skumania dusevného stavu obvineného.

S poukazom na tieto skutoCnosti, bol do konania na zaklade prikazu sudcu
pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX II, sp. zn. XXXXX zo dna 13.07.2021
pribraty znalec z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria XXXXX.

Na zaklade zaverov znaleckého posudku bolo ustalené, Zze obvineny trpi a aj
v minulosti trpel schizoafektivnou poruchou, v désledku ¢oho boli v Case spachania
skutku jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti vymiznuté, nevedel svoje konanie
ovladat ani rozpoznat jeho protipravnost, a ani v su€asnej dobe nie je schopny
chapat’ zmysel trestného konania.

Vzhfadom na zakladnu diagnézu a forenzne zavazné poruchy spravania je
prognéza dalSieho vyvoja osobnosti vo vztahu Kk protispoloCenskému konaniu
nepriazniva za predpokladu, Ze obvineny nebude uzivat predpisané lieky
a dodrziavat stanovenu psychiatricku lieCbu. Jeho stav si vyzaduje neustaly
psychiatricky dohlad vo forme dlhodobej hospitalizacii na psychiatrii. Znalkyna preto
odporuca ochranné ustavné psychiatrické lieCenie obvineného.

Zaverom konStatujem, ze vykonanym dokazovanim bolo jednoznacne
preukazané, Zze obvineny XXXXX sa preukazatelne dopustil konania, ktoré
odbévodnovalo vznesenie obvinenia pre zlocCin tyrania blizkej a zverenej osoby podla
§ 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d) Trestného zakona. Znaleckym dokazovanim
vSak bolo zistené, Zze obvineny nebol v Case spachania skutku pre nepriCetnost
trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Z vySSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana FarkaSova
prokuratorka



