OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 92/22/1102-9 Bratislava Il 25.07.2023
EEC: 2-9-707-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: kradez  podla §212  odsek 1 pismenoa  Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dfia 14.6.2022, spisova znacka 4 Pv 92/22/1102-5, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v ¢ase od 09.59 h do 10.01 h dria 07.01.2022 v sklade spolocnosti XXXXX na ulici
Pri letisku ¢. 5A v Bratislave odcudzil volne poloZeny balik ¢. 06505042664314, ktory
sa nachadzal na palete a ktorého obsahom bol 1 ks mobilny telefon znacky Apple
iPhone 13 Pro Max 256 GB Graphite, IMEI: 351339418033152, ¢im tymto svojim
konanim spésobil poskodenej spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX
Skodu vo vySke 1 249,20 €



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dia 14.6.2022, spisova
znacka 4 Pv 92/22/1102-5, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ Trnavka,
Odboru poriadkovej policie, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave |l zo dna
02.03.2022 pod CVS: XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadaté
trestné stihanie asufasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v citovanom uzneseni.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il sp. zn. 4 Pv
92/22/1102-5 zo dna 14.06.2022, pravoplatnym dna 12.07.2022, bolo trestné
stihanie obvineného podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusobna doba
v trvani 12 mesiacov, pocas ktorej bol povinny zdrzat’ sa akéhokolvek protipravneho
konania a viest riadny zivot.

Skusobna doba podmieneéného zastavenia trvala do 12.07.2023. Obvineny
poCas skuSobnej doby viedol riadny Zivot, o je preukazané aktualnym odpisom
z registra trestov GP SR, ako aj zo Setreni v evidencii lustracie v GP SR. Z vypisu
registra priestupkov sice vyplyva, Ze obvineny sa dopustil po€as skusobnej doby
troch priestupkov na useku cestnej dopravy, avSak tieto boli vyhodnotené ako nie
zavazné. VSetky tri dopravné priestupky boli vyrieSené v blokovom konani, kedy
obvinenému za tieto boli ulozené blokové pokuty vo vySke 50 €, 20 € a 20 €, ktoré
boli zo strany obvineného zaplatené na mieste. Som toho nazoru, ze charakter
uvedenych priestupkov nema suvis s charakterom trestnej Cinnosti (majetkovej),
ktorej sa obvineny dopustil v danej veci, priom sucasne nejde o priestupky tak
zavazného charakteru, u ktorého by bolo mozné konstatovat, Ze obvineny neviedol
riadny zivot.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncCilo pravoplatnym
rozsudkom sudu, alebo bolo pravoplatne zastavené, a podmieneCne zastavené
a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Boledovicova
prokuratorka



