OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 445/18/1102-33 Bratislava 11 21.09.2022
EEC: 2-9-773-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: déchodca
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 12.11.2020, spisova znacka 2 Pv 445/18/1102-17, ktorym podla § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 23.8.2018 v Case o 17.42 h. v Bratislave ako vodi¢ osobného motorového
vozidla tovarenskej znacky VW Golf, evidenéného Cisla XXXXX, plne sa nevenoval
jeho vedeniu a situacii v cestnej premavke, kde pri zjazde z dialnice D1 na Ivansku
cestu neredpektoval dopravnu znaéku V1 (pozdizna suvisla &iara) a presiel cez tuto
do protismerného jazdného pruhu, kde doSlo k zrazke s osobnym motorovym



vozidlom tovarenskej znaCky Peugeot 406 evidencného Cisla XXXXX, ktoré viedol
vodi€ posSkodeny XXXXX, priCom poskodenému podfa zaveru znalca z odboru
zdravotnictva, odvetvie chirurgia — traumatoldégia XXXXX spésobil zranenia, a to :
kompresivnu zlomeninu tela stavca L3, tazké pohmozdenie bedernej chrbtice a
pohmoZzdenie favého predlaktia s dobou lieCenia v trvani minimalne 2 az 3 mesiace;
obvineny XXXXX, svojim konanim porusil zakonné ustanovenie § 3 odsek 2 pismeno
a), b) Zakona €.8/2009 Z. z. o cestnej premavke, tym: "...Ze ako vodiC je povinny
spravat sa disciplinovane a ohfaduplne tak, aby neohrozil bezpeCnost alebo
plynulost’ cestnej premavky, pritom je povinny prispésobit’ svoje spravanie najma
stavebnému, dopravno - technickému stavu cesty, situacii v cestnej premavke,
poveternostnym podmienkam a svojim schopnostiam, posluchnut pokyn vyplyvajuci
z dopravnej znacky alebo dopravného znacenia", o nevykonal.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 12.11.2020, spisova
znacka 2 Pv445/18/1102-17, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il, sp. zn. 2Pv
445/18 — 17 zo dna 12. 11. 2020, pravoplatnym dria 12.04.2021 bolo trestné stihanie
obvineného XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Trestného zakona, podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené apodlfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena
skusobna doba v trvani 15 /patnast/ mesiacov.

SkusSobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania uplynula
obvinenému dna 12. 07. 2022.

Z vykonanych Setreni, najma z odpisu registra trestov GP SR, zregistra
priestupkov, ako aj v ostatnych evidenciach Prezidia Policajného zboru SR som zistil,
Ze obvineny pocCas skusobnej doby viedol riadny Zivot a nespachal iny protipravny
cin.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncCilo pravoplatnym
rozsudkom sudu, alebo bolo pravoplatne zastavené, podmienecne zastavené
a obvineny sa osvedcCil alebo sa skoncCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Boris BrencCi¢
prokurator



