OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 280/21/1102-19 Bratislava 1l 23.09.2022
EEC: 2-9-778-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

-dia 06.06.2021 09,28 hod. v Bratislave v predajni Kraj na Kriznej ulici ¢€.64
odcudzil z regalu s peCivom 1 balik keSu orieSky a to tak Ze si z regalu s peCivom
zoberie 2 ks kaiserky a nasledne si zoberie zregalu 1 balik s orieSkami KeSu
a pocas chbdze si orieSky vlozi dopredu svojich nohavic, ktoré ma na sebe a prejde
k pokladni kde zaplati za 2 ks kaiserky a prejde aj s orieSkami cez pokladni¢nu zénu
bez zaplatenia, ¢im uvedenym skutkom spdsobil spolo€nosti XXXXX XXXXX Skodu
vo vyske 3,19,-EUR, pri€om naslednou lustraciou v systéme CESDAP bolo zistené,
Ze obvineny bol za obdobny skutok postihnuty v predchadzajucich 12 mesiacoch a to
dria 18.01.2021 za drobnu kradez v predajni DM drogéria, za ¢o mu hliadkou OO PZ



Bratislava —Juh bola uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,-€
s Cislom bloku 11125549

- v Bratislave na Metodovej ulici 6 v OC Central v predajni Bijou Brigitte dna
27.09.2021 v Case pred 18,00 h. bez pouzitia nasilia odcuzil z predajnej plochy
panske hodinky v hodnote 39,95,-EUR a to aj napriek tomu, Ze bol za obdobny €in v
predchadzajucich 12-ich mesiacoch postihnuty blkovou pokutou nezaplatenou na
mieste ulozenou hliadkou OO PZ Bratislava Petrzalka- Juh vo vyske 33,-EUR Cislo
bloku 11125549 a to za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods.1 Zakona
o priestupkoch €. 372/1990 Zb., ktorého sa dopustil diia 18.01.2021 v Bratislave na
Kopcianskej ulici v DM Drogéria,

llebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ v Bratislave I, Odbor poriadkovej
policie., obvodné oddelenie Ruzinov- zapad pod CVS:ORP-989/RZ-B2-2021 zo dfia
30.07.2021 bolo podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
pre umyselny precin kradeze podfa § 212 ods.1 pism.g) Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ v Bratislave I, Odbor poriadkovej
policie., obvodné oddelenie Ruzinov- zapad pod CVS:ORP-1424/RZ-B2-2021 zo dfia
28.09.2021 bolo podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
pre umyselny precin kradeze podfa § 212 ods.1 pism.g) Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Z doposial zabezpelenych dbkazov mozno vyvodit dostatoCne ddovodné
podozrenie, Ze oba skutky, tak ako su popisané vo vyrokovej €asti sa stali, vykazuju
znaky precCinov kradezi podla § 212 ods.1 pism.g) Trestného zakona a mal ich
spachat obvineny XXXXX.

Dnra 08.09.2022 bol na tunajSiu prokuraturu doru€eny suvisiaci vySetrovaci
spis, ktory obsahoval okrem iného aj vypracovany znalecky posudok z odboru
psychiatrie, ktorym bol skimany dusevny stav obvineného XXXXX.

Preskumanim doposial zabezpeCeného spisového materialu som po posudeni
a vyhodnoteni vSetkych doposial vykonanych dékazov jednotlivo i v ich vzajomnom
suhrne tak, ako to ma na mysli ustanovenie § 2 odsek 10, odsek 12 Trestného
poriadku dospela k zaveru, Ze trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX je
potrebné postupom podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavit,
nakolko bolo zistené, Ze obvineny nebol v ase Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Obvineny sa pri svojom vysluchu dna 27.09.2021 priznal ku spachaniu oboch
skutkov. V priebehu pripravného konania boli zabezpecené dbkazy, ktoré preukazuju
spachanie skutkov vo vztahu k obvinenému. Vo vySetrovacom spise sa nachadzaju
zaznamy z miesta jednotlivych kradezi, rozhodnutie o priestupku zo dna 18.01.2021
o uloZeni blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 30,-EUR, Cislo bloku
11125549, prepisy kamier z miesta €inu.



V suvislosti s osobou obvineného XXXXX vyvstala potreba skumania jeho
duSevného stavu a to s poukazom na skutoCnost, ze XXXXX nedala suhlas na jeho
umiestnenie do cely policajného zaistenia a nasledne bol hospitalizovany v
nemocnici Staré mesto na psychiatrickom oddeleni. Zo spravy Nemocnice zo
septembra 2022 vyplyva, Ze obvineny bol prijaty v zhorSenom psychickom stave,
pricom aktualny psychicky stav, pretrvavajuci psychoticky stav, neumoznoval jeho
vysluch.

S poukazom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, bol na zaklade prikazu sudcu pre
pripravné konanie pod Cislom 4Tp/127/2021 pribraty znalec za ucelom skumania
duSevneého stavu obvineného.

Dria 29.04.2022 bol vo veci vypracovany znalecky posudok XXXXX,XXXXX
znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, z ktorého zaverov
vyplyva, Ze obvineny v €ase spachania skutku trpel a v sucasnosti trpi duSevnou
chorobou v uzkom zmysle, schizofrenickou psychézou. Ide o chorobu, ktora mala v
Case spachania skutku zasadny vplyv na jeho rozpoznavaciu a ovladaciu schopnost.
Aj v sucasnosti vyznamnym spdsobom ovplyviiuje jeho konanie a vystupovanie
v spolo¢nosti.

Z dalSich zaverov vyplyva, Zze vzhfadom na aktualny dusevny stav, nelieCenu
duSevnu chorobu, obvineny zmysel trestného konania a nasledky svojho konania
nechape a nie je schopny vystupovat pred sudom a naleZite sa obhajovat. Pobyt
obvineného na slobode mdze byt z dévodu jeho duSevnej choroby nebezpecny pre
spolo¢nost, z ktorého dévodu znalec navrhuje u obvineného ochrannu psychiatricku
lie€bu ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX som
zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Mic¢kova
prokuratorka



