OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 45/17/1102-14 Bratislava Il 18.01.2019
EEC: 2-9-77-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 0/22D XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 15.4.2017, spisova znacka 3 Pv 45/17/1102, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 13.1.2017 v ¢ase od 09.48 hod. do 10.01 hod pocas toho ako poskodena
XXXXX iSla po chodniku od SOU kadernictva a vizaze na Svatoplukovej ulici ¢.27
po chodniku po zastavku Cvernovky na Mlynskych Nivach v Bratislave, po celu dobu
ju sledoval a bol v jej bezprostrednej blizkosti, priom po celud dobu onanoval so
svojim odhalenym pohlavnym udom

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dha 15.4.2017, spisova
znaCka 3 Pv 45/17/1102, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ XXXXX-zapad, Okresného
riaditelstva PZ v Bratislave Il bolo diia 13.01.2017 pod CVS: ORP- XXXXX podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a uznesenim z 26.1.2017
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre umyselny
prec€in vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. e/ Trestného zédkona, na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX Il z 15.04.2017 sp. zn.
3Pv 45/17/1102, pravoplatnym 28.04.2017, bolo trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa §216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené a podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku bola obvinenému urCena skuSobna doba 12 mesiacov, pocas
ktorej bol povinny zdrzat sa akéhokolvek protipravneho konania a viest riadny Zivot.

SkuSobna doba podmienecného =zastavenia trestného stihania uplynula
28.04.2018.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania boli

na obvineného vyZiadané spravy a posudky za ucelom dalSieho rozhodnutia vo veci,
priCom boli zistené nasledovné skutoCnosti:
Obvineny poc€as skuSobnej doby viedol riadny Zivot, Co je preukazané aktualnym
odpisom z registra trestov GP SR a v suc€asnosti nie je trestne stihany. Podla vypisu
z Ustredne] evidencie priestupkov Ministerstva vnuatra Slovenskej republiky bol
obvineny dna 23.02.2018 postihnuty za spachanie priestupku podla § 22 ods.1 pism.
I/ Zak. €. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Postihnutie za
uvedeny druh priestupku ( priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky) s prihliadnutim aj na jeho zavaznost, neodbévodiuje rozhodnutie
0 neosvedCeni obvineného pocCas skusSobnej doby podmieneCného zastavenia
trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1, pism. e/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti mam za to, ze obvineny pocas plynutia
skusobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania viedol riadny zivot
a uvedené podklady su dostaCujuce, aby som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Farkasova
prokuratorka



