OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 62/14/1102-41 Bratislava 11 23.11.2018
EEC: 2-9-856-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 612/34 XXXXX, Slovensko
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 3.4.2014, spisova znacCka 2 Pv 62/14/1102, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

1.

dna 11.11.2013 v Case o 15.42 h v Bratislave na Ivanskej ceste 18 v obchodnom
dome IKEA ako zakazniCka pristupila s nakupnym kosikom ku pokladni €. 4, kde bol
ako pokladnik obvineny XXXXX, ktory XXXXX na zaklade ich spolocnej
predchadzajucej dohody nablokoval iba tovar v hodnote 9,26 €, a to 2 ks Oleby



Stipce v celkovej hodnote 1,98 €, 1 ks Tindra vonna svieCka v hodnote 1,29 €, 1 ks
Byholma Ko6$ v hodnote 5,99 €, priCom ostatny tovar nenablokoval, a to 1 ks Tindra
vonna svieCka v celkovej hodnote 2,58 €, 2 ks Byholma Kés$ v celkovej hodnote
17,97 €, 1 ks Skorva stredovy ram v hodnote 10,- €, 1 ks Malm ram postele v
hodnote 149,- €, 1 ks Hemnes ram pohovky v hodnote 299,- €, 1 ks Soder luster v
hodnote 99,90 €, 4 ks Vinranka postelna oblieCka v celkovej hodnote 119,96 €, 2 ks
Nyponros postelna oblieCka v celkovej hodnote 39,98 €, 1 ks Not stojaca lampa v
hodnote 7,99 €, nasledkom oho XXXXX zaplatila iba nablokovany tovar v hodnote
9,26 €, ¢im spole€nym konanim spésobili Skodu poSkodenej spol. IKEA XXXXX s.r.o.
vo vySke 739,10 €,

2.

dna 20.11. 2013 v Case o 13.54 h v Bratislave na Ivanskej ceste 18 v obchodnom
dome IKEA ako zakazniCka pristupila s nakupnym koSikom ku pokladni €. 18, kde
bol ako pokladnik obvineny XXXXX, ktory XXXXX na zaklade ich spoloCnej
predchadzajucej dohody nablokoval iba tovar v hodnote 5,47 €, a to 1 ks Frakta
nakupna taska v hodnote 0,49 €, 2 ks Tindra vonna svieCka v celkovej hodnote 4,98
€, pricom ostatny tovar nenablokoval, a to 1 ks Frakta nakupna taska v hodnote 0,49
€, 2 ks Tindra vonna svieCka v celkovej hodnote 4,98 €, 1 ks Hemnes ram pohovky v
hodnote 299,- €, 1 ks Stornas jedalensky stol v hodnote 219,- €, 1 ks Trones skrinka
na topanky v hodnote 29,99 €, nasledkom ¢oho XXXXX zaplatila iba nablokovany
tovar v hodnote 5,47 €, ¢im spolonym konanim spdsobili Skodu poskodenej spol.
spol. IKEA XXXXX s.r.0. vo vySke 553,46 €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 3.4.2014, spisova
znacka 2 Pv 62/14/1102, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
48 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditefstva PZ XXXXX I,
Odboru poriadkovej policie OO PZ Trnavka pod CVS: ORP-3504/TK-B2/2013 bolo
dria 14.01.2014 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre
pokraCovaci pre€in kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 1 Trestného
zakona a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre uvedeny trestny Cin
bolo vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX I, sp. zn.
2Pv 62/14/1102 zo dnha 03.04.2014, pravoplatnym dna 02.05.2014 bolo trestné
stihanie obvinenej XXXXX podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej uréena skusobna
doba v trvani 48 (Styridsatosem) mesiacov.

SkuSobna doba podmienecného =zastavenia trestného stihania uplynula
02.05.2018.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvinena XXXXX viedla pocas tejto doby riadny
Zivot, €o je preukazané aktualnym odpisom zregistra trestov GP SR, vypisom
zregistra priestupkov Ministerstva vnutra SR, povazujem toto uznesenie za



dévodné.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcCil alebo uplynutim lehoty podla odseku 2, nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podfla § 9 ods. 1 pism. e).

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uz bolo zacaté, nemozno v iom pokracovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu,
proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym rozsudkom
sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a obvineny sa
osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Edita Balazova
prokuratorka



