OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 4 Pv 174/21/1102-28 Bratislava Il 06.09.2023
EEC: 2-9-869-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

zloCin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: neuvedené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako Statutarny zastupca a osoba opravnena konat' v mene obchodnej
spolocnosti TXXXXX, so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX, vdrioch 24.03.2017,
23.05.2017, 23.06.2017 a 25.07.2017 podal jednotlivé dariové priznania k dani
Z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobia februar, april, maj a jun 2017, kde v
rozpore s ustanovenim § 49 ods. 1, ods. 2 v nadvéznosti na § 51 ods. 1 pism. a)
zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov po
vzajomnej dohode s XXXXX ako osobou konajucou v mene obchodnej spolo¢nosti
XXXXX uplatnil pravo na odpocCitanie dane z faktur od dodavatelskej spolo¢nosti
XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, konkrétne z faktur:

1. €. 021728/010 zo dria 28.02.2017 v hodnote 5.040,- eur, z toho DPH 20% vo
vySke 840,- eur za grafické prace za mesiac januar — februar,



2. €. 251704/24 zo dnia 28.04.2017 v hodnote 3.480,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$8ke 580,- eur za grafické prace za mesiac april;
3. C. 311705/25 zo dria 31.056.2017 v hodnote 5.040,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$8ke 840,- eur za grafické prace za mesiac maj;
4. ¢. 281706/26 zo dnia 28.06.2017 v hodnote 5.280,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$8ke 880,- eur za grafické prace za mesiac jun;
a tieZ dria 28.05.2018 podal dariové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby za
zdariovacie obdobie roka 2017, kde si v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 1 pism. b,
ods. 2 zakona o dani z prijmov €. 5§95/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov umelo
a fiktivne navySil naklady na hospodarsku a finanénu c¢innost® spolocnosti,
vyplyvajuce z vy$Sie uvedenych faktur od jej udajného dodavatela spolo¢nosti
XXXXX, v mene ktorej tieto faktury vystavil obvineny XXXXX, pricom predmetny
pravny vztah medzi tymito spolocnostami bol len ucelovo konstruovany, kedZe
predmetné sluzby neboli medzi vyssie uvedenymi podnikatelskymi subjektmi realne
dodané za ucelom vykonavania ich podnikatelskej ¢innosti, ale ich dodanie firmy len
papierovo deklarovali za ucelom neopravneného odpocitania DPH a tiez za ucelom
umelého a fiktivneho navySenia nakladov spolocnosti XXXXX, ¢im uvedenym
konanim ku Skode Statneho rozpoctu Slovenskej republiky mali skratit’ dari z pridanej
hodnoty v celkovej vySke 3.140,- eur a tiez dan z prijmu pravnickej osoby v celkovej
vySke 3.297,- eur, ¢im spdsobili celkovu skodu vo vySke 6.437,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: pomocnik podla § 21 odsek 1 pismeno d Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako Statutarny zastupca a osoba opravnena konat v mene obchodnej
spoloénosti XXXXX, so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX, vdrioch 24.03.2017,
23.06.2017, 23.06.2017 a 25.07.2017 podal jednotlivé darové priznania k dani
z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobia februar, april, maj a jun 2017, kde v
rozpore s ustanovenim § 49 ods. 1, ods. 2 v nadvéznosti na § 51 ods. 1 pism. a)
zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov po
vzajomnej dohode s XXXXX ako osobou konajucou v mene obchodnej spolo¢nosti
XXXXX uplatnil pravo na odpocCitanie dane z faktur od dodavatelskej spolo¢nosti
XXXXX, so sidlom XXXXX, 821 01 XXXXX, ICO: XXXXX, konkrétne z faktur:



~\

C. 021728/010 zo dria 28.02.2017 v hodnote 5.040,- eur, z toho DPH 20% vo
vy8ke 840,- eur za grafické prace za mesiac januar — februar,
2. C. 261704/24 zo dria 28.04.2017 v hodnote 3.480,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$8ke 580,- eur za grafické prace za mesiac april;
3. €. 311705/25 zo dria 31.05.2017 v hodnote 5.040,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$8ke 840,- eur za grafické prace za mesiac maj;
4. ¢. 281706/26 zo dria 28.06.2017 v hodnote 5.280,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$8ke 880,- eur za grafické prace za mesiac jun;
a tieZ dria 28.05.2018 podal dariové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby za
zdariovacie obdobie roka 2017, kde si v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 1 pism. b,
ods. 2 zakona o dani z prijmov €. 5§95/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov umelo
a fiktivne navySil naklady na hospodarsku a finanénu c¢innost® spolocnosti,
vyplyvajuce z vy$Sie uvedenych faktur od jej udajného dodavatela spoloCnosti
XXXXX, v mene ktorej tieto faktury vystavil obvineny XXXXX, pricom predmetny
pravny vztah medzi tymito spolocnostami bol len ucelovo konstruovany, kedZze
predmetné sluzby neboli medzi vyssie uvedenymi podnikatelskymi subjektmi realne
dodané za ucelom vykonavania ich podnikatelskej cinnosti, ale ich dodanie firmy len
papierovo deklarovali za ucelom neopravneného odpocitania DPH a tiez za ucelom
umelého a fiktivneho navySenia nakladov spolocnosti XXXXX, ¢im uvedenym
konanim ku Skode Statneho rozpoctu Slovenskej republiky mali skratit’ dari z pridanej
hodnoty v celkovej vySke 3.140,- eur a tiez dan z prijmu pravnickej osoby v celkovej
vySke 3.297,- eur, ¢im spdsobili celkovu skodu vo vySke 6.437,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- zlo€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d

Trestného zakona za pouzitia zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov

Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako Statutarny zastupca a osoba opravnena konat v mene obchodnej
spoloénosti XXXXX, so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX, vdrioch 24.03.2017,
23.06.2017, 23.06.2017 a 25.07.2017 podal jednotlivé dariové priznania k dani
z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobia februar, april, maj a jun 2017, kde v
rozpore s ustanovenim § 49 ods. 1, ods. 2 v nadvéznosti na § 51 ods. 1 pism. a)
zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov po
vzajomnej dohode s XXXXX ako osobou konajucou v mene obchodnej spolo¢nosti



XXXXX uplatnil pravo na odpocitanie dane z faktur od dodavatelskej spolocnosti
XXXXX, so sidlom XXXXX, 821 01 XXXXX, ICO: XXXXX, konkrétne z faktur:

1. ¢ 021728/010 zo dria 28.02.2017 v hodnote 5.040,- eur, z toho DPH 20% vo
vy8ke 840,- eur za grafické prace za mesiac januar — februar,
2. C. 2561704/24 zo dria 28.04.2017 v hodnote 3.480,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$Ske 580,- eur za grafické prace za mesiac april;
3. ¢. 311705/25 zo dria 31.05.2017 v hodnote 5.040,- eur, z toho DPH 20% vo
vySke 840,- eur za grafické prace za mesiac mayj;
4. ¢. 281706/26 zo dria 28.06.2017 v hodnote 5.280,- eur, z toho DPH 20% vo
vy$Ske 880,- eur za grafické prace za mesiac jun;
a tiez dna 28.05.2018 podal dariové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby za
zdariovacie obdobie roka 2017, kde si v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 1 pism. b,
ods. 2 zakona o dani z prijmov €. 5695/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov umelo
a fiktivne navySil naklady na hospodarsku a finanénu cinnost” spolocnosti,
vyplyvajuce z vy$Sie uvedenych faktir od jej udajného dodavatela spolocnosti
XXXXX, v mene ktorej tieto faktury vystavil obvineny XXXXX, pricom predmetny
pravny vztah medzi tymito spolo¢nostami bol len ucelovo konStruovany, kedZze
predmetné sluzby neboli medzi vys$Sie uvedenymi podnikatelskymi subjektmi realne
dodané za ucelom vykonavania ich podnikatelskej ¢innosti, ale ich dodanie firmy len
papierovo deklarovali za uc¢elom neopravneného odpocitania DPH a tiez za ucelom
umelého a fiktivneho navySenia nakladov spolocnosti XXXXX, &im uvedenym
konanim ku Skode Statneho rozpoctu Slovenskej republiky mali skratit’ dari z pridanej
hodnoty v celkovej vySke 3.140,- eur a tiez dar z prijmu pravnickej osoby v celkovej
vy$Ske 3.297,- eur, ¢im spésobili celkovu Skodu vo vyske 6.437,- eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Vysetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave
Il uznesenim zo dfia 20.05.2021 pod CVS: ORP-539/3-VYS-B2-2021 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie pre zloCin skratenia dane
a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona. Nasledne
uznesenim zo dfia 29.12.2021 pod rovnakym CVS podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie osobe XXXXX pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276
ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona, osobe XXXXX pre zlo€in skratenia dane
a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona spachany formou
ucastnictva podla § 21 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a spolo€nosti XXXXX pre
zloCin skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného
zakona za pouzitia zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
0sOb a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V ramci previerkovej cinnosti bol dozorovym prokuratorom preskumany
vySetrovaci spis, pricom ten obsahuje predovSetkym nasledovné: zapisnice
o vysluchoch obvinenych, zapisnice o vysluchoch svedkov — XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, prikaz na prehliadku inych priestorov a pozemkov
na adrese XXXXX XXXXX v priestoroch spoloCnosti XXXXX, zapisnica o vykonani
danej prehliadky, znalecky posudok €. 80/2021 vypracovany znalcom XXXXX
v odbore elektrotechnika, odvetvie riadiaca technika, vypoctova technika, znalecky



posudok ¢&. 528/2021 vypracovany znalkynou XXXXX v odbore ekondmia
a manazment, odvetvie uctovnictvo a danovnictvo, kontroling ako aj listinné podklady
z trestného konania vedeného pod CVS: OPR-696/3-VYS-B2-2019 — dariové
podklady k spolo¢nosti XXXXX, vypisy z bankovych uctov patriacich spolo€nostiam
XXXXX a XXXXX, faktury €. 281706/26, 311705/25, 251704/24, 021728/010, a iné.

Darnovy urad Bratislava podanim zo dna 23.03.2023 oznamil vySetrovatelovi,
Ze spolocnost’ XXXXX uhradila dha 03.02.2023 Skodu vo vySke 6.437,- eur. Zaroven
bolo dopytom na Darovy Urad Bratislava, Finanéné riaditelstvo SR, Urad pre dohlad
nad zdravotnou starostlivostou a Socialnu poistovriu zistené, Ze obvineni XXXXX,
XXXXX a spolo¢nost XXXXX neboli v obdobi rokov 2015 az 2018 administrativne
postihnuti/sankcionovani za spachanie obdobného spravneho deliktu alebo
priestupku. Taktiez bolo lustraciou v registri trestnych stihani zistené, Ze vodi
obvinenym nebolo v sledovanom obdobi zastavené trestné stihanie pre obdobny ¢in
z dévodu zaniku trestnosti podfa § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Podla § 21 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ucastnik na dokonanom
trestnom c¢ine alebo na jeho pokuse je ten, kto umyselne poskytol inému pomoc na
spachanie trestného cinu, najmé zadovazenim prostriedkov, odstranenim prekaZzok,
radou, utvrdzovanim v predsavzati, slubom poméct po trestnom &ine (pomocnik).

Podla § 276 ods. 1 Trestného zakona kto v malom rozsahu skrati dari, poistné
na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
dbéchodkové sporenie, potresta sa odnatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 276 ods. 2 pism. d) Trestného zakona odriatim slobody na tri roky az
osem rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 vo vdésom
rozsahu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou véésou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desathasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonésobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej pétstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZziju rovnako na urcenie
vy8Ky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢in skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny cCin ako C¢len organizovanej skupiny alebo ako Clen
zlo¢ineckej skupiny a ak splatna dari a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatocne
zaplatené najneskér v nasledujuci deri po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného ¢inu podfa odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvadsiatich styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla odseku 1.



Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestnée
stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

V zmysle vySSie uvedeného je nutné skonstatovat, Zze v danej trestnej veci
doSlo k dodatocnému zaplateniu skratenej dane este pred skoncenim vysSetrovania,
obvineni v zmysle prislusnych lustracii neboli za obdobny Cin v predchadzajucich
dvadsiatich styroch mesiacoch postihnuti, ani nebolo v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch zastavené trestné stihanie vedené za obdobny ¢in z dévodu
zaniku trestnosti tohto trestného C¢inu, apreto su splnené vSetky zakonné
predpoklady na obligatorne zastavenie trestného stihania v zmysle prislusnych
ustanoveni Trestného poriadku a Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas KalejCik
prokurator



