OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 65/15/1102-12 Bratislava 11 07.12.2018
EEC: 2-9-899-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny €in: uverovy podvod podfa § 250a odsek 1 Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny ¢&in: uverovy podvod podla § 250a odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 10.12.2004 v Bratislave na JaSikovej ulici 8 v Univerzalnej Retailovej pobocke
XXXXX Bratislava poziadal o poskytnutie flexipdzicky vo vysSke 75 000,-SK
(2 489,54,-EUR) a k ziadosti o poskytnutie uveru predlozil preukaz totoznosti €.
SP386865 na meno XXXXX, potvrdenie od zamestnavatela XXXXX o vysSke
mesacného prijmu 26 000,-SK (863,04,-EUR) a nasledne dna 10.12.2004 uzatvoril
zmluvu o poskytnuti flexipézicky €. 011277701091204 na sumu 75 000,-SK
(2 489,54,-EUR), ktoru riadne prevzal, pricom v spolonosti XXXXX nebol nikdy
zamestnany, ¢im takto spésobil posk. spol. XXXXX spésobil Skodu vo vyske 75 000,-
Sk (2 489,54,-EUR)

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ OO PZ Ruzinov vychod, odboru poriadkovej policie,
Okresného riaditelstva PZ v Bratislave Il. uznesenim pod CVS: ORP-740/10SV-B2-
2006 zo dna 27.04.2006 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie vo veci trestného &inu uverového podvodu podla § 250a ods. 1 Trestného
zakona (ucinného v Case spachania skutku) na tom skutkovom zaklade ako je
uvedeny vo vyroku predmetného uznesenia a nasledne uznesenim zo dna
22.06.2006 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol pre uvedeny trestny €in
obvinenie XXXXX.

XXXXX sa vo svojej vypovedi k spachaniu skutku priznal a skutok ofutoval.

Spachanie skutku obvinenym je preukazané dalej vypovedou sv. poSsk.
XXXXX, splnomocneného zastupcu posk. spol. XXXXX ktory do vySetrovacieho
spisu dolozil listinné dokazy dokumentujuce skutkovy stav, a to fotoképia Ziadosti o
spotrebny uver €. 011277701091204, fotokdpia zmluvy o poskytnuti flexip6ZiCky zo
dria 10.01.2004 na sumu 75 000,-SK, osobné doklady zZiadatela o uver, a to preukaz
totoznosti, preukaz poistenca, potvrdenie o prijme zo zavislej Cinnosti zo dna
08.12.2004, potvrdené spolocnostou XXXXX vypis z uctu, potvrdenie zo Socialnej
poistovne.

V priebehu dalSieho vySetrovania bolo do spisu zabezpeCené oznamenie
Mestskej Casti Bratislava — RuZinov zo dna 11.10.2016 o umrti XXXXX, nar. XXXXX
v Bratislave, trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX. Z uvedeného oznamenia je
zrejme, Ze obv. XXXXX dria 04.09.2014 zomrel.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 215 ods. 1, pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1, pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Edita Balazova
prokuratorka



