OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 463/15/1103-25 Bratislava Il 13.02.2018
EEC: 2-10-119-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: postova uradnicka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dia 24.2.2016, spisova znacka 2 Pv 463/15/1103, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v presne nezistenom Case odo dna 14.04.2015 do dna 13.05.2015 na PosSte XXXXX
nachadzajucej sa na XXXXX vydala ako zamestnanec posty 13 ks doporu€enych
zasielok ajeden balik adresatom, pricom za uvedené zasielky prevzala dokopy
Ciastku vo vyske 436,67 €, ktoru si ponechala pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobila
poskodenej XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX Skodu vo vyske 436,67 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dha 24.2.2016,
spisova znacCka 2 Pv 463/15/1103, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:



XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava Ill uznesenim sp. zn. 2 Pv
463/15/1103-09 zo dna 24.02.2016 podmienecne zastavila podla § 216 ods. 1 Tr.
por. trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX pre precin sprenevery podfa § 213
ods. 1 Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. prokuratorka urcila obvinenej skuSobnu dobu v
trvani 18 mesiacov, ktora zacCala plynut od pravoplatnosti uvedeného uznesenia, tzn.
odo dna 05.03.2016. SkuSobna doba uplynula driom 05.09.2017. Obvinenej bola
uloZzena povinnost uhradit v priebehu skuSobne doby poskodenej spoloénosti
Slovenska posta ,a. s. Skodu vo vySke 276,62 €.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania boli
vyziadané listinné doklady za uCelom zistenia, €i obvinena XXXXX splnila vSetky
zakonné podmienky na osvedcCenie sa.

Z vyziadanych listinnych dokladov vyplyva, Ze obvinena XXXXX sa v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nedopustila ziadnej
trestnej &innosti. Podla Gdajov z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
obvinena poCas skusobnej doby bola jedenkrat postihnuta za priestupok na useku
ochrany nefajCiarov, ked dna 28.03.2016 poruSila zakaz fajCenia. Sprava z
Obecného uradu Palarikovo , v obvode ktorého byva, je na jej osobu pozitivna,
nakolko podla vyjadrenia starostu obce ma vystupovania a spravanie v obci slusné a
neboli doposial zistené Ziadne nedostatky.

Podla spravy od posSkodenej spolo¢nosti XXXXX, obvinena Skodu vo
vySke 276,62 € v skuSobnej dobe uhradila.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti je mozné konStatovat, Ze obvinena
v skuSobnej dobe viedla riadny zivot a splnila tak podmienky pre vyslovenie
osvedcenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou rozhodnutia otom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania /§ 9 ods. 1 pism.
e) Tr. por./.

KedZe boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1 Tr. por.,



rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Pravdova
prokuratorka



