OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 371/21/1103-27 Bratislava Il 03.03.2023
EEC: 2-10-138-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case o 22.30 hod. dna 01.09.2021 bol v Bratislave na XXXXX kontrolovany
hliadkou 1. operativheho oddelenia odboru kriminalnej policie v Bratislave Il pod
volacim znakom Cena 320, priCom pri kontrole drzal v ruke 2ks papierové skladacky
a 1ks inzulinovu injekénu striekacku, o ktorych sa vyjadril, ze sa jedna o pervitin a po
zakonnom pouceni v zmysle § 89a ods. 1 Trestného poriadku tieto latky hliadke
dobrovolne vydal, pricom naslednym znaleckym skumanim Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru bolo zistené, Ze sa jedna o metamfetamin
(pervitin), a to konkrétne 2ks papierové skladacky s celkovou hmotnostou 277 mg
(152 mg a 125 mg) s priemernou koncentraciou ucinnej latky 68,2% hmotnostnych,



obsahujuce 189 mg absolutneho metamfetaminu a 1ks inzulinovu striekacku Braun
U-100 Insulin, 1 ml, s krytom ihly oranzovej farby, s celkovou hmotnostou 559 mg s
priemernou koncentraciou ucinnej latky 61,6% hmotnostnych, obsahujuca 344 mg
absolutneho metamfetaminu, teda v celkovom mnozstve 836 mg metamfetaminu, ¢o
predstavuje 8 beznych jednorazovych davok pre pouzitie, pricom metamfetamin je
zaradeny v zmysle zakona NR SR ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny
psychotropnych latok

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Ododovodnenie:

Dna 01.09.2021 bolo Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Bratislave llI,
Obvodnym oddelenim PZ XXXXX Nové Mesto — vychod zacaté trestné stihanie vo
veci precCinu nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného
zakona.

Dna 18.01.2022 bolo po odstupeni spisu Okresnému riaditelstvu Policajného zboru
v Bratislave lll, odboru kriminalnej policie vySetrovatefom tejto su€asti PZ uznesenim
v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia.

Do vySetrovacieho spisu bol dnha 28.10.2021 zabezpeCeny znalecky posudok
Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru, odboru prirodovedného
skimania a kriminalistickych analyz CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/10006 zavermi,
ktorého bolo zistené, Ze 2ks papierové skladacky a 1ks inzulinova injekcnu
strieckaCka vydana obvinenym obsahovali metamfetamin (pervitin), a to konkrétne
2ks papierové skladacky s celkovou hmotnostou 277 mg (152 mg a 125 mg) s
priemernou koncentraciou ucinnej latky 68,2% hmotnostnych, obsahovali 189 mg
absolutneho metamfetaminu a 1ks inzulinova striekacka Braun U-100 Insulin, 1 ml, s
krytom ihly oranzovej farby, s celkovou hmotnostou 559 mg s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 61,6% hmotnostnych, obsahovala 344 mg absolutneho
metamfetaminu, teda v celkovom mnozstve 836 mg metamfetaminu, ¢o predstavuje
8 beznych jednorazovych davok pre pouzitie.

Dalej boli vo veci vykonané i vysluchy svedkov a to zasahujucich prislusnikov PZ
npor. XXXXX a npor. XXXXX, ktorych vypovede potvrdili skutocnosti uvedené vo
vyroku uznesenia o vzneseni obvinenia zo dfia 18.01.2022.

Vo veci boli obvinenému dorucované predvolania, a to na tri adresy, ktoré obvineny
uviedol ako adresy na doruCovanie pisomnosti. Taktiez bol vykonany pokus o
telefonické predvolanie obvineného na telefonnom Cisle, ktoré uviedol, avSak telefon
sa javil ako nedostupny. Boli vykonané Setrenia cestou Socialnej poistovne ako aj
cestou miestne prislusnych Obvodnych oddelené PZ - SR a taktiez neuspedné
pokusy o predvedenie obvineného XXXXX.



Na Ziadost vySetrovatela PZ bolo taktiez vykonané Setrenie pobytu obvieného
prislusnikmi PZ zaradenymi na 1. operativne oddelenie Odboru kriminalnej policie,
ktori zistili, ze menovany obvineny je od XXXXX mftvy.

Uvedena informacia bola pozitivne preverena a do vySetrovacieho spisu bol
zabezpeceny z matricného uradu XXXXX Nové mesto umrtny list Cislo XXXXX na
osobu obvineného XXXXX, ktory umrtny list pre potreby trestného konania vystavil
matriCny urad dna 09.02.2023.

Pre¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku sa dopusti ten kto neopravnene
prechovava pre vlastnu potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo
prekurzor vo vacsom rozsahu.

Obvineny XXXXX zomrel diia XXXXX v XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak
uzZ bolo zacaté, nemozno v riom pokracovat’ a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

Vzhlfadom na tu skutoCnost, Ze jednotlivé dévody pre zastavenie trestného stihania
su vo vzajomnom vztahu subsidiarity povazujem za nevyhnutné vyjadrit sa
k skuto€nostiam, ktoré su uvedené v § 215 ods. 1 pism. a) az pism. c) Trestného
poriadku.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatoCne preukazaneé, Ze skutok, tak ako je
uvedeny vo vyroku uznesenia o vzneseni obvinenia sa stal, ma vSetky zakonné
znaky prec€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZania a obchodovania s nimi podlfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku sa a spachal ho obvineny XXXXX, ktora
skutoCnost’ je potvrdena vyssie uvedenym dokazovanim.

Vzhladom na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. a trestné stihanie obvineného XXXXX postupom
v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Matus Fecik
prokurator



