OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 786/15/1103 Bratislava 11l 27.01.2016
EEC: 2-10-14-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

PrecCin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava lll

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

dnia 06.12.2015 v Case 0 01.42 hod. v Senci na Slnecnych jazerach - sever z hotela
Senec zchodby na prizemi po vzajomnej dohode odcudzili tam na stenach
zavesené obrazy autora XXXXX a to tym spésobom, Zze obv. XXXXX zvesil zo steny
obrazy s nazvami Rodi¢ovské puto, City a Kupel a obv. XXXXX zvesil zo steny obraz
s nazvom Human perpetum, tieto odniesli na WC, kde cez okno vylozili obrazy von z
budovy, nasledne sa vratili spat do priestorov hotela, cez recepciu odiSli von
a obrazy zobrali so sebou domov, ¢im spdsobili odcudzenim obrazov posSkodene;j
spolo€nosti XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX Skodu vo vyske 1.855,- €

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

povolanie: XXXXX

vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 06.12.2015 v Case 0 01.42 hod. v Senci na Slnecnych jazerach - sever z hotela
Senec zchodby na prizemi po vzajomnej dohode odcudzili tam na stenach
zavesené obrazy autora XXXXX a to tym spésobom, Zze obv. XXXXX zvesil zo steny
obrazy s nazvami Rodi¢ovské puto, City a Kupel a obv. XXXXX zvesil zo steny obraz
s nazvom Human perpetum, tieto odniesli na WC, kde cez okno vylozili obrazy von z
budovy, nasledne sa vratili spat do priestorov hotela, cez recepciu odiSli von
a obrazy zobrali so sebou domov, ¢im spdsobili odcudzenim obrazov poskodene;j
spolo¢nosti XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX, XXXXX §kodu vo vySke 1.855,- €

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditel[stva PZ v Senci, Obvodné
oddelenie PZ Senec uznesenim sp. zn. XXXXX zo dfa 07.12.2015 podla § 199 ods.
1 Tr. por. zacCal trestné stihanie a nasledne dna 09.12.2015 uznesenim podfa § 206
ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Obvineny XXXXX sa vo vysluchu konanom dna 09.12.2015 k spachaniu
skutku v plnej miere priznal. Uviedol, ze v predmetny den mali v hoteli Senec
vianoc¢ny firemny vecierok, pricom v ¢ase okolo 01.40 hod. zbadal na stene chodby
obrazy. Zapacili sa mu tri kusy, ktoré zvesil zo steny a zobral na WC. Aj kolega
XXXXX, ktory vten vecCer taktiez pozival alkoholické napoje, zvesil jeden obraz
a zobral ho na WC. Cez okno na WC kazdy vyloZil svoj obraz, nasledne sa vratili
spat, presli cez recepciu a odisli peSo s obrazmi domov. Obrazy dobrovolne vydal
policii. Na zaver spachanie skutku ofutoval, nevie, ¢o ho to pochytilo, obrazy nechcel
spenazit, ale darovat mame.

Obvineny XXXXX sa vo vysluchu konanom dna 09.12.2015 k spachaniu
skutku v plnej miere priznal. Uviedol, ze v predmetny den mali v hoteli Senec
viano¢ny firemny vecierok, kde sa dobre zabaval a pozil aj alkoholické napoje.



V Case okolo 01.40 hod. zbadal na stene chodby zavesené pekné obrazy. Zapacil sa
mu Cierno — bielo - modry, ktory zvesil zo steny a zobral na WC. Bol s nim aj kolega
XXXXX, ktorému sa taktiez zapacili obrazy, zvesil ich zo steny a zobral na WC. Cez
okno na WC kazdy vylozil svoje obrazy, nasledne sa vratili spat, presli cez recepciu
a odisli peSo s obrazmi domov. Odcudzeny obraz dobrovolne vydal policii. Na zaver
spachanie skutku olutoval, nevie, o ho to pochytilo, obraz nechcel spenazit, ale
darovat’ manzelke.

Spachanie skutku obvinenymi je dalej, okrem samotnej vypovede obvinenych,
preukazané vypovedou splnomocneného zastupcu poskodenej spoloCnosti XXXXX
XXXXX, kamerovym zaznamom ako aj suvisiacimi listinnym dbékazmi, najma
zapisnicou o ohliadke miesta ¢&inu spolu s fotodokumentaciou, predloZzenymi
fotografiami obrazov spolu s nadobudacimi cenami a ostatnym na vec sa
vztahujucim spisovym materialom.

Co sa tyka nahrady $kody spdsobenej spachanym trestnym &inom, obvineni
dria 09.12.2015 vydali odcudzené obrazy, ktoré boli uznesenim podfa § 97 ods. 1 Tr.
por. zo dna 14.12.2015 vratené poskodenej spoloCnosti XXXXX, pricom
splnomocneny zastupca poskodenej spolocnosti XXXXX vo svojej vypovedi zo dia
18.12.2015 uviedla, Ze nakolko im boli obrazy vratené, neziadaju nahradu Skody
a Skodu si v trestnom konani neuplatriuju.

Preskumanim spisového materialu a vyhodnotenim dékazov v zmysle § 2 ods.
12 Tr. por. som dospela k zaveru, ze obv. XXXXX a obv. XXXXX ako trestnopravne
zodpovedny subjekt naplnili svojim konanim vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona po objektivnej i subjektivnej stranke.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. méze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obzaloby v konani o precCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade

uzavrel dohodu alebo urobil iné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat' za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zaCina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Za prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona je mozné ulozit trest
odnatia slobody az na dva roky.

XXXXX vyslovne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, priCom nie su
Ziadne pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne



a zrozumitelne, suhlasil s podmieneCnym zastavenim trestného stihania a
odcudzené obrazy vratil. XXXXX nebol doposial sudne trestany, ani prejednavany
pre priestupok.

XXXXX vyslovne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, priCom nie su
Ziadne pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne, suhlasil s podmieneCnym zastavenim trestného stihania a
odcudzeny obraz vratil. XXXXX nebol doposial sudne trestany. Zaroven bol v roku
2014 jedenkrat prejednavany pre priestupok proti verejnému poriadku, za ktory mu
bolo ulozené pokarhanie.

Zvazenim vSetkych skutkovych zisteni som dospela k zaveru, ze v predmetne;j
veci boli splnené vSetky podmienky uvedené v § 216 ods. 1 pism. a), pism. b), pism.
c) Tr. por. a preto som trestné stihanie vocCi XXXXX a XXXXX podmienecCne zastavila.

S prihliadnutim na osoby pachatelov a povahu spachaného pre€inu mam tiez
za to, Ze trestné konanie splnilo svoj ucel a jeho podmieneéné zastavenie je mozné v
danej veci povazovat za postacujuce. V zaujme zabezpecCenia napravy obvinenych a
zaistenia suladu ich spravania so zakonom bola obv. XXXXX a obv. XXXXX uloZzena
skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktoru povazujem za plne oddvodnenu
vzhladom na vSetky okolnosti pripadu. SkuSobna doba zacina plynut
pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Silvia Struzova
prokuratorka



