OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 7/20/1103-30 Bratislava 11l 21.05.2024
EEC: 2-10-165-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obv. XXXXX dfia 29.09.1999 v Bratislave, na Vajnorskej ul. €. 135, v sidle spoloCnosti
SGB Kovona Slovensko s.r.o. uzatvoril so zastupcom uvedenej spolo¢nosti zmluvu
o prenajme ramového leSenia SPRINT €. P/90/99, predmetom ktorej bol prenajom
komponentov leSenia typu SPRINTER 75 ato na dobu 7 dni, v ktorej sa zaviazal
predmet prenajmu pouzivat na stavbe rodinného domu v obci Turen €. 156 a vratit
ho dfa 05.10.1999 pripadne zmluvu prediZit, priSom po podpise zmluvy uhradil
dohodnuté najomné vo vyske 8.179,50,-Sk (271,50,-€), nasledne vSak po prevzati
predmetu prenajmu tento odviezol a zloZil na Trojicnom namesti ¢. 9 v Bratislave
a v stanovenom d&ase ho nevratil, ¢im poskodenu spolo¢nost SGB Kovona
Slovensko s.r.o., Vajnorska ¢. 135, Bratislava (t.€. spolo¢nost zanikla a bola
vymazana z obchodného registra SR) uviedol do omylu a spdsobil jej Skodu
nevratenim leSenia vo vyske 250.197,85,-Sk (8.305,-€),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.



Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Ill opatrenim sp.zn. 1Pv 7/20/1103
-23 zo dna 17.04.2024 rozhodol, Zze podfa § 358 ods. 1 Tr.por. proti obvinenému
XXXXX stihaného pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona vykona
konanie proti usému.

VySetrovatel Okresného uradu vysSetrovania PZ Bratislava Ill uznesenim ¢.
ORP-779/20-2002 zo dna 19.08.2002 podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku zakona
€. 141/1961 Zb. vzniesol obvinenie XXXXX pre trestny C€in podvodu podfa § 250
ods. 1, ods. 3 Tr.zak. na vysSSie uvedenom skutkovom zaklade.

Nasledne skutok bol kvalifikovany podlfa Trestného zakona €. 300/2005 Z.z.
platného od 01.01.2006 ako precCin podvodu podla § 221 ods, 1, ods. 2 Trestného
zakona, nakolko je to pre obvineného priaznivejSie.

XXXXX doposial nebol vo veci vypoCuty nakolko jeho pobyt nie je organom
¢innym v trestnom konani znamy.

Zo spachania predmetného skutku je usvedCovany vypovedou oznamovatela
XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX, listinnych dbkazov, zmluvou o prenajme
ramového leSenia SPRINT ¢. P/90/99.

VySetrovatel Okresného uradu justiCnej policie Bratislava Il uznesenim C.
OUV-779/20-2002 zo diia 25.10.2002 podla § 173 ods. 1 pism. a/ Tr.por. trestné
stihanie obvineného XXXXX stihaného pre trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1,
ods. 3 Tr.zak. prerusil, nakolko pre nepritomnost obvineného nie je mozné vec
nalezite objasnit.

VysSetrovatel PZ do spisu zabezpedil lustracie v registri obyvatefov SR,
pravidelne aktualizoval odpis zregistra trestov, vykonaval lustracie v Ustrednej
evidencii vazfov, zabezpeCoval spravy zo Socidlnej poistovne, Setrenia
z Obvodného oddelenia PZ Senec, ako aj Setrenie cestou Interpolu Bratislava,
avsak pobyt obvineného XXXXX sa doposial nepodarilo vypatrat.

Okresny sud Bratislava Il v inej trestnej veci dfia 05.04.2001 pod sp.zn. 2T
34/00 vydal prikaz na dodanie odsudeného XXXXX do vykonu trestu odnatia
slobody, nakoflko tento sa v mieste trvalého pobytu nezdrziava a nepodarilo sa zistit,
kde by sa mohol zdrziavat.

VysSetrovatel OR PZ Bratislava Ill, Odbor kriminalnej policie Bratislava Ill sa
pripojil k patraniu.

Okresny sud Bratislava Il dha 23.01.2023 pod sp.zn. 2T 34/00 odvolal prikaz
na dodanie odsudeného XXXXX na dodanie do vykonu trestu, nakofko uplynula pat
rona premiCacia doba a po uplynuti premiCacej doby uloZeny trest nemozno
vykonat.

Podla spravy vySetrovatela OR PZ Bratislava Ill, Odbor kriminalnej policie



Bratislava Ill zo dna 22.02.2024 pod ¢. ORP-779/20-2002 bol vySetrovaci spis
obv.XXXXX €. ORP-779/20-2002 skartovany nakolko uplynula 20 ro¢na skartacna
doba.

Pre€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr.zak. sa dopusti ten kto na
Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, ze uvedie niekoho do omylu
alebo vyuzije nieCi omyl a sp6sobi nim vacsiu Skodu potresta sa odnatim slobody na
jeden az pat rokov.

Podfla § 87 ods. 1 pism. d/ Tr.zak. trestnost’ €inu zanika uplynutim premi¢ace;j
doby, ktora je pat rokov, ak ide o preCin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti
dovoluje ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmene;j tri
roky.

Podla § 87 ods. 3 Tr.zak. premlI€anie trestného stihania sa prerusuje
a/ vznesenim obvinenia pre trestny &in, o ktorého premi¢anie ide, ako aj po fiom
nasledujucimi ukonmi organu cinného v tresthom konani, sudcu pre pripravne
konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa, alebo
b/ ak pachatel spachal v premlCacej dobe umyselny trestny ¢in.

VysSetrovatel Okresného uradu justiCnej policie Bratislava Il dha 25.10.2002
podfa § 173 ods. 1 pism. a/ Tr.por. prerusSil trestné stihanie proti obvinenému
XXXXX, teda uplynutim pat roCnej premliCacej doby t.j. diiom 25.10.2007 je trestné
stihanie premlCané a musi byt zastavené.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna
12.03.2024 vyplyva, Zze obvineny XXXXX sa od spachania skutku dna 29.09.1999
nedopustil ziadnej dalSej trestnej Cinnosti.

Z lustracie Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dna 12.03.2024
vyplyva, ze obvinenému XXXXX od spachania skutku dna 29.09.1999 nebolo zacaté
Ziadne trestné konanie.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr.por. prokurator zastavi trestné stiha
nie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podfla § 9 ods. 1 pism. a/ Tr.por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zacCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené
a/ ak je trestné stihanie premliané.

Na zaklade tychto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Jozef Tuhy
prokurator



