OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 552/15/1103 Bratislava Ill 26.07.2016
EEC: 2-10-169-2016

Trestna vec:
Trestny cCin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX

Precin Ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX

a

poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 6141/1 XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX

vazba: nie

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 3204/3 XXXXX

sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- obvineny XXXXX dna 12.07.2016 vyhlasil, ze spachal skutok spocCivajuci
v tom, Ze dria 10.02.2014 v &ase o cca. 6.30 hod. v Bratislave pred Sancovou
ulicou v blizkosti Trznice stal so svojim osobnym motorovym vozidlom znacky
KIA Sportage, ECV: BA 339 SN pri vyjazde z parkoviska v smere od
Zelezniénej polikliniky smerom do vozovky Sancovej ulice na chodniku a pred



rozjazdom v smere do Sancovej ulice sa pine nevenoval vedeniu vozidla
a plne nesledoval situaciu v cestnej premavke a prednou castou motorového
vozidla narazil do chodkyne XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, BukureStska
3204/3, ktora vchadzala do jazdnej drahy vozidla po chodniku v smere
Z pravej strany z pohladu jazdy obvineného, doSlo ku zrazke vozidla
s chodkyriou, pricom tato nasledkom nehody utrpela tazké zranenie a to
kompletnu urazovu zlomeninu vnutorného clenka lavej nohy bez posunu
ulomkov kosti, pomliazdenie lavej strany panvy, pomliaZzdenie a odreninu
hornej C¢asti lavého predkolenia sprevadzana hematémom na vnutornej
a zadnej strane stehna a predkolenia vlavo s predpokladanou dobou lieCenia
podla znaleckého posudku sudneho znalca z odboru zdravotnictva v trvani
minimalne nad 6 tyzdriov, pricom k poSkodeniu motorového vozidla nedo§lo,

- dna 12.07.2016 poskodena XXXXX vyhlasila, ze nahradu Skody si od
obvineného neziada, nakolko jej bude uhradena z titulu povinného zmluvného
poistenia, a zaroven vyhlasila, Zze suhlasi s uzatvorenim zmieru a z toho
vyplyvajucej moznosti zastavenia trestného stihania voc€i obvinenému pri
schvaleni zmieru prokuratorom,

- dna 12.07.2016 zastupca posSkodenej spoloCnosti XXXXX, a. s., XXXXX
vyhlasil, Ze narokovana nahrada Skody vo vyske 1.710,38 € bola obvinenym
v plnej vySke uhradena, €¢im povazoval vSetky svoje naroky vyplyvajuce
z trestného Cinu za uspokojené, a zaroven vyhlasil, Ze suhlasi s uzatvorenim
zmieru a z toho vyplyvajucej moznosti zastavenia trestného stihania voci
obvinenému pri schvaleni zmieru prokuratorom,

- dna 13.07.2016 zlozil obvineny na depozitny uCet Okresnej prokuratury
Bratislava Ill pefiaznu sumu vo vyske 300 €,

- obvineny ako aj poskodeni suhlasili, aby cela suma bola poukazana
Organizacii na pomoc poskodenym,

vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery mozno povazovat takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6141/1 XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

realizované policajtom Odb.krim.policie OR PZ Bratislavalll pod spisovou znackou
ORP-980/1-VYS-B3-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:



dria 10.02.2014 v éase o cca. 6.30 hod. v Bratislave pred Sancovou ulicou v blizkosti
Trznice stal so svojim osobnym motorovym vozidlom znaéky KIA Sportage, ECV: BA
339 SN pri vyjazde z parkoviska v smere od Zelezniénej polikliniky smerom do
vozovky Sancovej ulice na chodniku a pred rozjazdom v smere do Sancovej ulice sa
plne nevenoval vedeniu vozidla a plne nesledoval situaciu v cestnej premavke
a prednou Castou motorového vozidla narazil do chodkyne XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, Bukurestska 3204/3, ktora vchadzala do jazdnej drahy vozidla po
chodniku v smere z pravej strany z pohladu jazdy obvineného, doSlo ku zrazke
vozidla s chodkynou, pricom tato nasledkom nehody utrpela tazké zranenie ato
kompletnu urazovu zlomeninu vnutorného clenka lavej nohy bez posunu ulomkov
kosti, pomliazdenie lavej strany panvy, pomliazdenie a odreninu hornej Casti favého
predkolenia sprevadzana hematobmom na vnutornej azadnej strane stehna
a predkolenia vlavo s predpokladanou dobou lieCenia podla znaleckého posudku
sudneho znalca z odboru zdravotnictva v trvani minimalne nad 6 tyzdrov, priCcom
k posSkodeniu motorového vozidla nedoslo.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
v Bratislave Ill sp. zn. CVS: ORP-980/1-VYS-B3-2015 My zo dfa 28.12.2015 podia §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre precin ublizenie na zdravi
podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku je v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so stuhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania, ak obvineny

(a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie st oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

(b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

(c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury periaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospeSné ucely, a tato
periazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachanéeho trestného cinu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery mozno povazovat takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Po preskumani spisového materialu vztahujuceho sa na predmetnu trestnu
vec som zistil, ze XXXXX svojim konanim popisanym vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia naplnil vSetky obligatérne znaky skutkovej podstaty pre€inu ubliZzenia na
zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2, pism. a) Trestného zakona, za ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody v trvani jeden az pat rokov. Horna hranica trestného
Cinu podlfa § 157 ods. 1, ods. 2, pism. a) Trestného zakona neprevysSuje hranicu
uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny dna 12.07.2016 opatovne vyhlasil, ze spachal skutok uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Opatovné vyhlasenie obvineného o tom, Ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany, bol vykonany v konani o zmieri na tunajSej



prokurature a vzhladom na okolnosti jeho vyhlasenia neexistuju ziadne odévodnené
pochybnosti o tom, Ze toto jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Poskodena XXXXX dna 12.07.2016 vyhlasila, ze nahradu Skody si od
obvineného neZiada, nakolko jej bude uhradena ztitulu povinného zmluvného
poistenia po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania. Zastupca poskodenej spoloCnosti XXXXX, a. s. XXXXX vyhlasil dna
12.07.2016, Ze narokovana nahrada Skody vo vyske 1.710,38 € bola obvinenym
v plnej vySke uhradena. Na zaklade vysSie uvedeného je nepochybné, Ze obvineny
nahradil Skodu, ktora bola spésobena trestnym €inom, resp. urobil iné opatrenie na
jej nahradu.

Obvineny dnia 13.07.2016 poukazal na ucet prokuratury — Depozitny ucet
Okresna prokuratura Bratislava Ill, u¢et SK 30 8180 0000 0070 0000 2892 sumu vo
vySke 300 € na vSeobecne prospesné ucely. Vzhladom na povahu a zavaznost
spachaného trestného Cinu takato suma nie je zrejme neprimerana.

Obvineny, poskodena XXXXX, ako aj zastupca posSkodenej spolo¢nosti
XXXXX a. s., XXXXX wyhlasili, Ze suhlasia s uzatvorenim zmieru a ztohto
vyplyvajucej moznosti zastavenia trestného stihania pri  schvaleni zmieru
prokuratorom.

Obvineny XXXXX v minulosti nebol trestany, vEKV ma dva zaznamy
o priestupkoch v cestnej premavke, ktoré boli rieSené blokovou pokutou.

Z vySSie uvedeného je nepochybné, Ze vzhladom na povahu a zavaznost
spachaného ¢inu, mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery je takyto spdsob rozhodnutia
dostacujuci.

Vzhfadom na hore uvedené skutonosti mam za to, Zze su splnené vSetky
podmienky podfa ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku, a preto som
rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Branislav Delej
prokurator



