OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 291/15/1103 Bratislava 111 01.08.2016
EEC: 2-10-176-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Ill zo dfa 29.6.2015 spisova znacka 2 Pv 291/15/1103, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 11.03.2015 v Case occa 14.00 hod. v Bratislave, na ul. Racianska 190, pri
garazach, nasiel mobilny telefon zn. XXXXX S4 LTE-A GT, ciernej farby, IMEI:
XXXXX, ktory patril XXXXX, ktory bol zakupeny dna 09.12.2014 za sumu 354,74 ,-€,
telefon nevratil nasledne obvineny dna 11.03.2015 v ¢ase occa 18.00 hod.
v Bratislave v objekte starej cvernovky v ,,Stred” klube predal mobilny telefén
XXXXX, za sumu 65,-€, ¢im poskodenému XXXXX spdsobil Skodu 354,74,-€, priCom
telefon bol nasledne vrateny poskodenému

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 29.6.2015,



spisova znacka 2 Pv 291/15/1103, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il uznesenim sp. zn. 2Pv 291/15
zo dna 29.06.2015 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavila trestné
stihanie obwv.

XXXXX pre precin zatajenie veci podla § 236 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na
vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcCila prokuratorka okresnej prokuratury obv.
XXXXX skuSobnu dobu vovymere 12 mesiacov, ktora zacCala plynat od
pravoplatnosti uvedeného uznesenia dnom 11.07.2015.

Obvineny XXXXX v skusobnej dobe viedol riadny zivot, nedopustil sa Ziadne;j
dalSej trestnej Cinnosti /vyziadany odpis registra trestov/. Splnil tak podmienky
pre vyslovenie osvedcenia.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju u€inky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1
pism. e/ Tr. poriadku.

Nakolko boli splnené v8etky podmienky pre postup podla § 217 odsek 1 Tr.
poriadku, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Henrieta Tumova
prokuratorka



