OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 123/14/1103 Bratislava 11l 28.01.2016
EEC: 2-10-17-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Podvod podfla § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny &in:

- Prec€in Podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
Il zo dha 11.4.2014 spisova znacka 4 Pv 123/14, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

presne nezistené dni v mesiaci september, oktdber, november a december 2013
ako opatrovatelka referatu terénnej opatrovatel'skej sluzby odboru socialnych sluzieb
mesta XXXXX pri zabezpeCovani priameho vykonu opatrovatelskej sluzby
poSkodenej XXXXX v tychto mesiacoch predstierala, ze poskodenou poskytnuté
finan¢né prostriedky za ufelom uhrady zalohy za plyn SPP a koncesionarskych
poplatkov za rozhlas a televiziu pouzila na ich uhradu, poskodenej pritom odovzdala
platobny doklad o SIPO Il o uhradeni platby za mesiac november 2013 a december
2013, na ktorych peciatku posSty v Senci potvrdzujucu realizaciu platby nalepila
ziného dokladu a platbu za mesiac september 2013 a oktdéber 2013 neuhradila



vbbec, ¢im poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX spdsobila
Skodu v celkovej vySke 439,28 Eur,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 11.4.2014, spisova
znaCka 4 Pv 123/14, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva Policajného zboru
v Senci, Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dna 10.02.2014 pod sp.zn. ORP —
130/SC-SC-2014 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné
stihanie a su€asne podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in podvodu podla 221 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom
zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dria 11.04.2014 bolo uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX
[, ¢.k. 4 Pv 123/14/1103— 3 podla § 216 ods.1 Trestného poriadku podmienec¢ne
zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX pre pre€in podvodu 221
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia, priCom obvinenej bola v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania ur€ena skusobna doba na jeden ( 1 ) rok. SucCasne bola
v uzneseni o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania ulozena obvinenej XXXXX
podfa § 51 ods. 4 pism. c) Trestného zakona povinnost spocivajuca v prikaze
nahradit’ v skuSobnej dobe spésobenu Skodu vo vysSke 439,28, - Eur.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 29.04.2014. SkuSobna doba podmieneCného zastavenia
trestného stihania uplynula dihom 29.04.2015.

Podla § 217 ods.1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil.

Za ucCelom uvedeného postupu v konani respektive za u€elom postupu podfa
§ 217 ods.1 veta druha Trestného poriadku si dozorujuca prokuratorka po uplynuti
skuSobnej doby vyziadala od prisluSnych organov na osobu obvinenej lustracie a to
zo systému AViZO, odpis z Registra trestov a vypis z priestupkového registra.

Z uvedenych listinnych dokazov bolo zistené, Ze obvinena XXXXX
nebola a nie je ani v suCasnosti trestne stihana, nebola poCas plynutia skuSobnej
doby odsudena za iny trestny €in a nebola ani priestupkovo prejednavana.

Nakofko vS8ak bola v skuSobnej dobe obvinenej uloZzena povinnost
spocivajuca v prikaze nahradit spdésobenu Skodu vo vyske 439,28, - Eur, poSkodena



XXXXX bola zo strany dozorujucej prokuratorky pisomnym podanim zo dfa
09.07.2015 dotazovana za ucCelom zistenia, €i obvinena si tuto povinnost splnila.
Predmetna zasielka adresovana poskodenej sa vSak vratila na tunajSiu sucast' s tym,
Ze adresat zomrel. Z vySSie uvedeného dévodu boli prostrednictvom povereného
prislusnika PZ zabezpeCené k osobe poskodenej udaje zo systému REGOB
z ktorého vyplynulo, Ze poSkodena XXXXX zomrela dna 20.06.2015, pricom v Case
umrtia bola vdova a nezanechala po sebe ani ziadnych potomkov, nakolko bola
bezdetna.

Na zaklade vysSSie uvedenej skutoCnosti som toho nazoru, Ze dalSie ukony
smerujuce Kk zisteniu splnenia uloZzenej povinnosti su neopodstatnené a je
nevyhnutné v tomto pripade postupovat v prospech obvinenej, t.j., postupovat' tak,
akoby spdsobenu Skodu uhradila.

Z vysSie uvedenych dévodov som preto v sulade s ustanovenim § 217 ods.1
Trestného poriadku rozhodla tak, Ze sa obvinena v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania osvedcila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Lazarova
prokuratorka



