OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 4 Pv 214/15/1103 Bratislava 11l 12.01.2016
EEC: 2-10-20-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Podvod podfla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

po predchadzajucej vzajomnej dohode spolocne s obvinenymi XXXXX a XXXXX
dna 25.02.2015 v Case od 11.00 hod. do 11.30 hod. priSli do poziCovne naradia
v Rovinke na Hlavnej ulici €. 235, prevadzka spolocnosti XXXXX a pod zamienkou
zapoziCania vibraCnej dosky v umysle tuto nevratit, uzatvoril obvineny XXXXX
Zmluvu o najme, predmetom ktorej bol prenajom stavebného stroja — vibracnej dosky
ENAR ZREN3250GH, reverzna 4T, 500x750 mm, 210 kg, vyrobného cisla 0029-
GCAHT-1530146 za cenu 50, - Eur za den, nasledne po podpise zmluvy a zaplateni
zalohy vo vyske 500, - Eur bola predmetna vibracna doska zamestnancom
poskodeného XXXXX na ich zZiadost odvezena esSte v ten isty defi na Vrakunsku
cestu v Bratislave, kde mali obvineni vykonavat vykopové prace a zhutfiovanie
zeminy, avSak po odchode zamestnanca obvineni vibracnu dosku preloZili do
vlastného motorového vozidla nezistenej znacky bielej farby a do dneSného dna tuto
nevratili, ¢im spésobili poskodenej spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX,
ICO: XXXXX $kodu vo vyske 5986, - Eur,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Okresného riaditefstva PZ v Senci, Odboru kriminalnej policie, 2.
oddelenia vysSetrovania predlozil dna 02.12.2015 na tunajSiu prokuraturu spisovy
material spolo¢ne s navrhom na podanie obzaloby na obvinenych XXXXX a XXXXX
pre precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 221 ods.
1, ods. 2 Trestného zakona, pri€om v predlozenom pripise vySetrovatel PZ su€asne
konstatoval, Zze obvineny XXXXX dna 05.05.2015 zomrel.

Preskimanim obsahu predlozeného vySetrovacieho spisu dozorujuca
prokuratorka zistila, Ze podla vypisu z REGOB-u na €.I. 79 spisu obvineny XXXXX
skutocne dna 05.05.2015 zomrel, avSak nakolko sa vo vySetrovacom spise
nenachadzal umrtny list obvineného XXXXX, vec realizujuci vySetrovatel bol
poziadany o jeho zabezpecCenie prostrednictvom Miestneho uradu mestskej Casti
Bratislava — Petrzalka.

Dria 08.01.2016 tunajSia suCast obdrzala umrtny list obvineného XXXXX,
priCom z tohto vyplyva, Ze menovany zomrel dna 05.05.2015 v Bratislave — Petrzalke
a teda je proti obvinenému nevyhnutné postupovat v zmysle ust. § 215 ods. 1 pism.
d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 pism. d) Trestného poriadku, t.j. trestné
stihanie proti obvinenému z dévodu jeho nepripustnosti zastavit.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podfa § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Jana Lazarova
prokuratorka



